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Mésto Semily

Stavebni ufad, SU - VED

V rdmci pofizovdni této zmény je postupovdno dle zdkona & 183/2006 Sh., o Uzemnim pldnovdni a
stavebnim fddu (stavebni zdkon) ve znéni dalsich predpist (ddle jen ,stavebni zdkon“) na zdkladé
pfechodnych ustanoveni dle § 323 odst. 9 zdkona & 283/2021 Sh., stavebni zdkon, v platném znéni,
které uklada dokoncit verejné projedndni nebo opakované verfejné projedndni zmény uzemniho
pldnu dle dosavadnich prdvnich predpisd, pokud bylo zahdjeno prede dnem nabyti dcéinnosti
zdkona & 283/2021 Sb., tedy pfede dnem 01.07.2024,

NAVRH
OPATRENi OBECNE POVAHY

ZMENA ¢€.1UZEMNIHO PLANU CHUCHELNA

Zastupitelstvo obce Chuchelna pfisluiné podle § 6 odst. 5 pism. c¢) zdkona ¢&.183/2006 Sb.,
o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,stavebni zdkon") za pouziti ustanoveni § 43 odst. 4 stavebniho zakona, dale § 13 vyhlasky &. 500/2006
Sb., o Uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zpldsobu evidence
Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdé&jdich zmén a § 171 a nasledujicich zakona ¢&. 500/2004 Sb.,
spravni fad, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,spravni rad")

vydava

ve smyslu ustanoveni § 54 odst. 2 stavebniho zakona

zménu &. 1 Uzemniho planu Chuchelna,

schvalenou usnesenim Zastupitelstva obce Chuchelna &. ... ze dne .........

A) TEXTOVA CAST ZMENY €. 1 UZEMNiIHO PLANU CHUCHELNA

Textova &ast zmény & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna vrozsahu podle pFilohy & 7 vyhlagky
Ministerstva pro mistni rozvoj CR & 500/2006 Sb. o Uzemné analytickych podkladech, Uzemné
planovaci dokumentace a zpUsobu evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve znéni pozdéjsich zmén
obsahujici:

1)

2)

3)

4)

5)

6)

Vymezeni zastavéného Gzemi - kapitola 1) textové ¢asti zmény ¢&.1 Uzemniho planu Chuchelna

Zakladni koncepce rozvoje uzemi obce, ochrany a rozvoje jeho hodnot - kapitola 2) textové
&asti zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna

Urbanistickd koncepce, véetné urbanistické kompozice, vymezeni ploch srozdilnym
zpUsobem vyuziti, zastaviteln)?ch ploch, ploch prestavby a systému sidelni zelené - kapitola
3) textové ¢asti zmeény ¢. 1 Uzemniho planu Chuchelna

Koncepce vefejné infrastruktury, véetné podminek pro jeji umistovani, vymezeni ploch a
koridort pro vefejnou infrastrukturu, véetné stanoveni podminek pro jejich vyuZiti - kapitola
4) textové ¢asti zmeény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna

Koncepce usporadani krajiny, véetné vymezeni ploch s rozdilnym zplGsobem vyuziti, ploch
zmén v krajiné a stanoveni podminek pro jejich vyuziti, Gzemni systém ekologické stability,
prostupnost krajiny, protierozni opatfeni, ochrana pfed povodnémi, rekreace, dobyvani
lozisek nerostnych surovin a podobné - kapitola 5) textové &asti zmény ¢&. 1 Uzemniho planu
Chuchelna

Stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zplisobem vyuZiti s uréenim pfevazujiciho
ucelu vyuziti (hlavni vyuziti), pokud je mozné jej stanovit, pfipustného vyuziti, nepfipustného
vyuziti (véetné stanoveni, ve kterych plochach je vylouéeno umistovani staveb, zafizeni a
jinych opatfeni pro ucely uvedené v § 18 odst. 5 stavebniho zakona), popfipadé stanoveni
podminéné prFipustného vyuziti téchto ploch a stanoveni podminek prostorového
usporadani, véetné zakladnich podminek ochrany krajinného razu - kapitola 6) textové Casti
zmény ¢.1 Uzemniho planu Chuchelna
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7) Vymezeni vefejné prospésnych staveb, vefejné prospésnych opatieni, staveb a opatfeni
k zajistovani obrany a bezpecnosti statu a ploch pro asanaci, pro které lze prava
k pozemkdm a stavbam vyvlastnit — kapitola 7) textové &asti zmény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna

8) Vymezeni vefejné prospésnych staveb a vefejnych prostranstvi, pro které lze uplatnit
predkupni pravo, s uvedenim v ¢i prospéch je predkupni pravo zfizovano, parcelnich cisel
pozemku, nazvu katastrilniho Gzemi a pfipadné dalSich udaja podle § 8 katastralniho
zadkona - kapitola 8) textové &asti zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna

9) Stanoveni kompenzacnich opatreni podle § 50 odst. 6 stavebniho zakona - kompenzac¢ni
opatreni se nestanovuji — kapitola 9) textové Casti zmeény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

je nedilnou a zavaznou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy a tvori jeho pfilohu.

B) GRAFICKA CAST ZMENY €.1UZEMNIHO PLANU CHUCHELNA

C

1)

~—

Graficka ¢ast zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna obsahujici:

B.1) Vykres zakladniho ¢élenéni izemi vyhotoveny v méfitku 1:5 000

B.2) Hlavni vykres obsahujici urbanistickou koncepci, vymezeni ploch s rozdilnym zpUsobem
vyuziti, zastavéného Uzemi, zastavitelnych ploch a ploch prestavby, dale koncepci usporadani
krajiny véetné& ploch s navrzenou zménou vyuziti, ploch a koridord pro Uzemni rezervy,

vyhotoveny v méfitku 1.5 000,
B.3) Vykres koncepce vefejné infrastruktury vyhotoveny v méfitku 1:5 000

B.4) Vykres verfejné prospésnych staveb, opatfeni a asanaci vyhotoveny v méfitku 1:5 000

Vv rozsahu provadénych zmeén je nedilnou a zadvaznou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy a tvori
jeho pfilohu.

Navrh odlivodnéni
TEXTOVA ¢ AST ODUVODNENIi ZMENY €. 1 UZEMNIHO PLANU CHUCHELNA

Pofizovani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna - postup pofizovani
Dale v textu je

stavebnim zakonem: v rdmci pofizovani a vydani této zmény je postupovano dle zakona &.183/2006
Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon) ve znéni daldich predpist (dale jen
,Sstavebni zédkon") na zakladé pfechodnych ustanoveni dle § 323 odst. 9 zakona & 283/2021 Sb,
stavebni zadkon, v platném znéni, které ukldda dokoncit verejné projednani nebo opakované verejné
projednani zmény Uzemniho pldnu dle dosavadnich pravnich predpisd, pokud bylo zahdjeno prede
dnem nabyti G&innosti zakona €. 283/2021 Sb., tedy pfede dnem 01.07.2024,

prislusnym zastupitelstvem: zastupitelstvo obce Chuchelna

uréenym zastupitelem: mistostarosta obce Chuchelna Martin Raz

pofizovatelem: prislusnym pofizovatelem zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna je Méstsky Ufad
Semily, obvodni stavebni Ufad jako pfislusny organ Uzemniho planovani (dale jen ,pofizovatel”)

podle § 6 odst. 1 pism. ¢) zdkona &. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni
zakon), v platném znéni (dale jen ,stavebni zakon").
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zpracovatelem: zpracovatelem zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna byla obci Chuchelna vybrana
spoleénost SURPMO, a. s., Opletalova 1626/36, 110 00 Praha 1, projektové stfedisko Hradec Kralové,
autorizovana osoba Ing. arch. Alena Koutova, &islo autorizace: CKA 00 750.

Uzemni plan se sklada z:
- tohoto dokumentu zpracovaného pofizovatelem,
- textové Casti vyroku a oddvodnéni zpracované zpracovatelem,
- grafické ¢asti vyroku zpracované zpracovatelem a
- grafické ¢asti oddvodnéni zpracované zpracovatelem.

- Soucasti projednani zmény Uzemniho pldnu bylo Vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj
Uzemi v rozsahu &asti A, B, C, D, E, F dle pfilohy & 5 vyhlasky & 500/2006 Sb., o Uzemné
analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu evidence Uzemné
planovaci ¢innosti, v platném znéni.

Ke zméné & 1 Uzemniho planu Chuchelna je veden pofizovatelem spravni spis ,UP Chuchelna -
Zprava ¢.1a Zména & 14 & spisu M&U/SU/237/15, ktery obsahuje dokladovou &ast o pofizovani zmény
Uzemniho pladnu (veskeré pisemnosti dokladdajici zplsob pofizeni). Do spisu je moZzné nahlizet
v pribéhu pofizovani zmény i po jejim vydani.

Pofizeni zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna pro katastralni Gzemi Chuchelna (kéd 654 833) a
Lhota Komarov (680 974) bylo schvaleno usnesenim Zastupitelstva obce Chuchelna (dale jen
,Zastupitelstvo”) & Z/11/2017 konaného dne 16.03.2017, na zakladé schvalené Zpravy o uplatfiovani
Uzemniho planu v uplynulém obdobi.

Zprava o uplatinovani uzemniho planu

Zahajeni pofizovani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna (dale téZ ,zména &. 1 Gzemniho planu®)
predchazelo zpracovani Zpravy u uplathovani Uzemniho planu Chuchelna v uplynulém obdobi (dale
jen ,Zprava"), jejiz soucasti byly i pokyny na zpracovani zmény Uzemniho planu Chuchelna.

Soucasti Zpravy byly podané navrhy na zménu Uzemniho planu, o kterych zastupitelstvo rozhodlo,
7ze budou podkladem zmény Uzemniho planu - viz usneseni zastupitelstva &. Z/34/2016 ze dne
13.10.2016. Timto usnesenim bylo odsouhlaseno 17 ndvrhd na zménu tUzemniho planu.

Navrh Zpravy byl zpracovan vrozsahu stanovenim vyhlaskou Ministerstva pro mistni rozvoj CR
¢.500/2006 Sb., o uzemné analytickych podkladech, Uzemné planovaci dokumentaci a zpUsobu
evidence Uzemné planovaci ¢innosti, ve zné&ni pozdéjsich pfedpist (dale jen ,vyhlaska & 500/2006
Sb."). Pofizovatel v souladu s § 47 odst. 2 stavebniho zdkona zaslal navrh Zpravy obci Chuchelna,
dotéenym organdm, sousednim obcim a Krajskému Ufadu Libereckého kraje pro uplatnéni
vyjadreni, podnétl a stanoviska podle zdkona o posuzovani vlivd na zivotni prostfedi, a to
ozndmenim ze dne 31.10.2016 vedenym pod ¢&. j. SU/4025/16.

Vefejnou vyhlaskou ze dne 31.10.2016 vedenou pod ¢. j. SU/4030/16 pak pofizovatel ozndmil moznost
kazdého uplatnit k navrhu Zpravy pfipominku a to v terminu do 02.12.2016 v¢etné. Zaroven touto
vefejnou vyhlaskou dorucil navrh Zpravy. Vefejna vyhlaska byla zvefejnéna na Ufedni desce a
elektronické uUredni desce Méstského Uradu Semily a Obecniho Uradu Chuchelna. V elektronické
podobé byl navrh Zpravy vystaven na internetovych strankach meésta Semily.

Pofizovatel ve spolupraci s urcenym zastupitelem vyhodnotil uplatnéna vyjadreni a stanoviska, ktera
byla doruc¢ena ve stanovené lhité (Vyhodnoceni Zpravy o uplatfovani Uzemniho planu Chuchelna
v uplynulém obdobi véetné pokynd na Upravu ndvrhu zpravy o uplatiovani Uzemniho pldnu) ze dne
15.12.2016 vedené pod ¢&. j. SU/4606/16), a na jejich zakladé jej upravil.

Dotéenym organem (krajsky Uradem) bylo konstatovano, Zze zamér muize mit samostatné nebo ve
spojeni sjinymi zdméry vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a ptaci oblasti (stanovisko
znacky KULK 89737/2016 doru¢ené dne 21.11.2016 a vedené pod ¢. j. SU/4361/16).

Dotcenym organem (Agenturou ochrany prirody a krajiny pro Uzemi Chranéné krajinné oblasti
Cesky raj) bylo konstatovano, ze lze vylougit vliv na pfedmét ochrany evropsky vyznamné lokality
nebo ptadi oblasti (stanovisko zna¢ky SR/1662/CR/2016-2 dorucené dne 24.11.2016 a vedené pod &. |.
sU/4362/16).
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Dotéenym organem z hlediska posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi byl uplatnén poZadavek na
zpracovani vyhodnoceni vliva na Zivotni prostfedi (stanovisko znacky KULK 91617/2016 dorucené dne
28.11.2016 a vedené pod ¢&. j. SU/4512/16).

Obci Chuchelna ani dot€enymi organy nebylo pozadovano zpracovani variantniho feseni zmény C. 1
Uzemniho planu Chuchelna.

Upravena Zprava byla dle § 47 odst. 5 stavebniho zakona schvdlena usnesenim Zastupitelstva obce
Chuchelna ¢&.Z/10/2017 konaného dne 16.03.2017, zaroven zastupitelstvo usnesenim ¢&. Z/11/2017
rozhodlo zahajeni pofizovani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Zastupitelstvo usnesenim ¢&. Z/3/2020 ze dne 06.02.2020 rozhodlo, 7e zména bude pofizovana
zkracenym postupem.

Vefejné projednani:

Zpracovana dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna véetné& vyhodnoceni vlivd
na udrzitelny rozvoj Uzemi byla pofizovateli pfeddna dne 17.01.2020 prostfednictvim uréeného
zastupitele.

Pofizovatel nasledné& formou vefejné vyhlasky ¢&.j. SU/369/20 ze dne 11.022020 aoznamenim
&.j.SU/370/20 ze dne 11.02.2020 dotEenym organd, sousednim obcim oznamil zahdjeni fizeni
ozméné & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna a zaroven oznamil konani vefejného projednani navrhu
zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna v pondéli 23.03.2020 od 15:00 hodin v zasedaci mistnosti
Obecniho uradu Chuchelna.

Dne 16.03.2020 bylo verejné projednani byly zruseno. Zruseni bylo oznameno formou verejné
vyhlagky &.j. SU/640/20 ze dne 16.03.2020 a oznamenim &. j. SU/639/20 ze dne 16.03.2020 dotéenym
organu, sousednim obcim z dvodu usneseni viady Ceské republiky ze dne 15.03.2020 &. 215 o pfijeti
krizového opatfeni, tj. nafizeni celostatni karantény (zdkazu volného pohybu osob na Uzemi Ceské
republiky) v souvislosti s Sifenim nakazy onemocnéni COVID-19 zpUsobeného koronavirem SARS-
CoV-2.

Vzhledem k vyvoji situace a uvolfovani pfijatych opatfeni vliady Ceské republiky po 20. dubnu 2020,
dospél porizovatel s uréenym zastupitelem k zavéru, ze je mozné vypsat novy termin verejného
projednani. Pofizovatel formou vefejné vyhlasky &.j. SU/855/20 ze dne 21.04.2020 a oznamenim
&.j.sU/853/20 ze dne 21.04.2020 dotéenym orgadnd, sousednim obcim ozndmil zahdjeni fizeni
ozméné & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna a zarovef oznamil konani vefejného projednani navrhu
zmény ¢. 1 Uzemniho planu Chuchelna v pondéli 08.06.2020 od 15:00 hodin v zasedaci mistnosti
Obecniho Ufadu Chuchelna.

Vramci oznameni bylo sdéleno, ze pfipadna podani, kterd byla ucinény na zdkladé prvniho
(zruseného) verejného projednani budou povazovadna za fadné uplatnéna a neni nutné je podavat
ZNovu.

V rdmci vefejného projednani byla v zakonném terminu dorucena stanoviska dotenych organd,
5 pfipominek a 3 namitky. Po stanoveném terminu pofizovatel neobdrzel Zzddnou pisemnost.

S dot¢enymi organy bylo nutné fesit dohodovaci fizeni — viz kapitola 4 &ast d) této pisemnosti.
Véechna stanoviska (pfipadné vysledky dohod) dotéenych orgdnl uplatnénd kverfejnému
projednani byla respektovana.

Stanovisko nadfizeného organu

Porizovatel dale pozadal Krajsky urad Libereckého kraje o stanovisko podle § 55b odst. 4 stavebniho
zadkona a to pisemnosti ze dne 15.06.2022 vedenou pod ¢&. j. SU/1606/22, pficemz zadost doloZil
obdrzenymi stanovisky dotéenych organ, pfipominkou a ndmitkami. Stanovisko Krajského Uradu
Libereckého kraje zna&ky ¢&. j. KULK 46233/2023-OUP, OUPSR 332/2016/OUP ze dne 27.06.2023
doruéené dne 27.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2105/23. Ve stanovisku Krajsky UFad Libereckého kraje
potvrdil, Ze Ize pokracovat v fizeni o vydani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Stanovisko k vyhodnoceni vlivl na udrzitelny rozvoj Gzemi
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Vzhledem k tomu, Ze soucasti projednani je i dokumentace vyhodnoceni vlivll na udrzitelny rozvoj
Uzemi, potizovatel pozadal Krajsky Ufad o vydani stanoviska podle § 10g zakona o posuzovani vlivd
na Zivotni prostfedi a to pisemnosti ,Zadost o stanovisko pfisludného Ufadu k navrhu zmény &. 1
Uzemniho planu Chuchelna podle § 10g zadkona o posuzovani vliv(i na Zivotni prostfedi* ze dne
12.09.2022 vedenou pod SU/2416/22.

Pofizovatel na zadkladé vyzvy krajského Ufadu zaslal ,Pozadavek na Upravu dokumentace
vyhodnoceni vlivd na zivotni prostfedi zmény & 1 Uzemniho pldanu Chuchelna dle stanoviska
krajského Gfadu“ vedeny pod &. j. SU/2441/22 ze dne 15.09.2022.

Krajsky urad telefonicky informoval pofizovatele, Ze pfedlozend dokumentace SEA neni upravena
dle pozadavkd dotéeného organu pfi vefejném projednani. Pofizovatel na zékladé telefonické vyzvy
krajského Ufadu zaslal ,Pozadavek na Upravu dokumentace vyhodnoceni vlivl na zivotni prostiedi
zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna dle stanoviska krajského Ufadu* vedeny pod &. j. SU/2441/22
ze dne 15.09.2022.

Jelikoz upravena dokumentace SEA nebyla krajskému Urfadu dorucena v dohodnutém terminu do
13.10.2022, byla Krajskym Ufadem zaslana pisemna Vyzva k doplnéni zadosti pod znac¢kou KULK
68050/2022 ze dne 24.10.2022 vedenou pod ¢&. j. SU/765/23 a dorucenou dne 2510.2022, s tim, ze
stanovisko bude vydano az po doruceni upravené dokumentace.

Pofizovatel po obdrzeni upravené dokumentace vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Uzemi
(27.03.2023) zaslal novou zadost na krajsky Ufad pisemnosti ,Zadost o stanovisko pfislusného Ufadu k
navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna podle § 10g zdkona o posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi” vedenou pod &. j. SU/766/23 ze dne 27.03.20223.

Krajsky Ufad vydal stanovisko &. j. KULK 24349/2023dne 11.05.2023 ze dne 11.05.2023 vedené pod &. j.
SUN356/23 a dorudené dne T11.052023. Ve stanovisku byly stanoveny podminky pro Upravu
dokumentace, které byly vyhodnoceny.

Vyhodnoceni namitek a pripominek

Pofizovatel nasledné ve spolupraci s uréenym zastupitelem pfipravil navrh vyhodnoceni pfipominek
a navrh rozhodnuti o ndmitkach, které nasledné zaslal dotéenym orgdnd kvydani stanoviska.
Pisemnost ,Vyzva z uplatnéni stanovisek dotéenych orgdnt k navrhim vyhodnoceni namitek a
pripominek uplatnénych ke zméné & 1 Uzemniho planu Chuchelna” ze dne 02.06.2023 vedena pod
&. j. SUN357/23. Dotéené organy na zakladé vyzvy zaslaly stanoviska, kterd jsou vyhodnocena v rdmci
jednotlivych namitek a pfipominek.

Stanovisko nadfizeného organu

Z ddvodu Upravy obsahu dokumentace Vyhodnoceni vlivu na udrzitelny rozvoj Gzemi a aktualizacim
dokumentaci Politiky Uzemniho rozvoje Ceské republiky a Zasad Uzemniho rozvoje Libereckého
kraje byl Krajsky Ufad Libereckého kraje opét pozadan o vydani stanoviska ,Zadost o stanovisko
krajského UFadu k navrhu zmény & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna po vefejném projednant;
Opakovand zadost po doplnéni stanoviska z hlediska vlivi na Zivotni prostfedi” ze dne 05.06.2023
vedend pod &. . SU/1360/23.

Krajsky Ufad Libereckého kraje vydal stanoviska znacky OUPSR 332/2016/OUP, KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27.06.2023, stanovisko bylo doruceno dne 27.06.23 vedené pod &. j. SU/2105/23. Ve
stanovisku je konstatovano, ze |ze pokracovat v fizeni.

Vyhodnoceni a pokyny pro Upravu dokumentace

Porizovatel vyhodnotil obsah vSech obdrzenych pisemnosti v ramci vefejného projednani v ramci
pisemnosti ,Vyhodnoceni vefejného projednani o navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna a
stanoveni pokynU vyplyvajicich z projednani* vedené pod ¢&. j. SU/2119/23 ze dne 14.08.2023, v&etné&
pokynl na Upravu dokumentace a tyto zaslal pisemnosti ,Pozadavky vyplyvajici z vysledk(
vefejného projednani pro zpracovani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna pro opakované vefejné
projednani* vedenou pod &. j. SU/2121/23 ze dne 14.08.2023 zpracovateli zmény Uzemniho planu.

Uprava dokumentace byla vyhodnocena jako podstatnd, a proto bylo dale pokradovano
opakovanym vefejnym projednanim.
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Opakované verejné projednani

Zpracovatel dokumentaci pro opakované verejné projednani dorucil pofizovateli dne 08.02.2024.
Dokumentace byla pfedana v tisténé a elektronické podobé (format pdf).

Pofizovatel nasledné pozadal o vydani stanoviska dle ustanoveni § 53 odst. 2 stavebniho zakona, tj.
o stanovisko pfislusného Urfadu a stanovisko podle § 45i zakona o ochrané pfirody a krajiny a to
pisemnosti ze dne 12.02.2024 vedenou pod &. j. SU/371/24 oznadenou jako ,Zadost o stanovisko
prislusného Ufadu a stanovisko organu ochrany prirody dle § 45i zakona; Podstatna Uprava zmény C.
1 Uzemniho planu Chuchelna (opakované vefejné projednani).

Prestoze soucasti zadosti byly jednotlivé pokyny pro Upravu dokumentace tak, aby pfislusny urad
mohl jednoduseji identifikovat rozsah podstatnych Uprav, byla pofizovateli dorucena pisemnost
.Zadost o doplnéni podklad(* vedena pod znadkou KULK 17526/2024 ze dne 13.03.2024 dorudena
dne 13.03.2024 vedend pod &. j. SU/1554/24. V pisemnosti byl pofizovatel vyzvan kvyznaceni
jednotlivych podstatnych Uprav, nebot na zdkladé predlozenych materidld Udajné jednoznacné
nevyplynulo, k jakym konkrétnim Upravam dokumentace doslo.

Tuto skuteCnost pofizovatel rozporoval, nebot pfi zpracovani a Upravé dokumentace bylo
postupovano zcela presné dle postupl stavebniho zdkona. Na zdkladé jednotlivych pokynd byla
upravena dokumentace a z jejiho obsahu je pak patrné jakym zpUlsobem. Jelikoz telefonicka jednani
s dotCenym orgdnem nevedla krychlému FesSeni, pofizovatel zcela nad ramec svych povinnosti
zpracoval podrobny dokument, jak byly jednotlivé pozadavky zapracovany, véetné konkrétnich stran
¢i vyrez(U vykresd, aby dotéeny orgdn nemusel vramci jednotlivych dokumentaci nic hledat,
provérovat ¢i porovnavat.

Tento dokument ,Zpracovani rozdild mezi vefejnym projedndni a opakovanym vefejnym
projednanim* vedeny pod &. j. SU/1554/24 ze dne 27.05.2024 zaslal krajskému Ufadu.

Krajsky urad dorucil stanovisko k podstatné uUpravé zmeény &. 1 Uzemniho planu pro opakované
vefejné projednani znacky KULK 47117/2024 ze dne 01.07.2024 dorucené dne 03.07.2024 a vedené
pod & j. SU/2635/24 pofizovateli a konstatoval, e provedené Upravy neni potfeba posuzovat
z hlediska vlivu na Zivotni prostfedi. Upozornil véak na nesouhlas svyhodnocenim pozadavku
stanoviska. Tento nesouhlas vSak neni pfedmeétem stanoviska k podstatnym Upravam a nelze ho
s této &asti porizovani uplatnit.

Pofizovatel nasledné& formou vefejné vyhlasky &.j. SU/2694/24 ze dne 16.09.2024 a oznamenim
&.j. SU/2693/24 ze dne 16.09.2024 dotEenym organd, sousednim obcim oznamil konani opakovaného
vefejného projednani navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna v Utery 29.10.2024 od 09:00
hodin v budové Obecniho Ufadu Chuchelna.

Rozhodnuti o namitkach uplatnénych v navrhu zmény é&. 1 Uzemniho planu Chuchelna a jejich
odavodnéni

Ing. Ales Dolezal

Namitka uplatné&na 15.06.2020 a evidovana pod &. j. SU/3089/21

Prepis podani:

Podavam timto namitku proti ndvrhu zmény &1 Uzemniho planu Chuchelna oznaéeném jako DC 38
Z1 na zaméfeni a zafazeni do dopravni infrastruktury dotéené nemovitosti, jejichz jsem
spoluvlastnikem, tj. pozemky parc. & 473/4 a 473/5 v katastralnim Gzemi Lhota Komarov.

DGvodem mé namitky je pfedeviim zasah do mého viastnického prava, daného Ustavou CR,
nerespektovani prava na ochranu soukromi a pfiznivé zZivotni prostfedi, prava na ochranu zdravi jako

je hluk, prasnost, znecisténi ovzdusi, devastace soukromého pozemku, pokles ceny nemovitosti,
nerespektovani prava na zachovani soukromi a pfiznivé zivotni prostfedi. Konkrétné se jednd o to, ze
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- nesouhlasim se zdmérem nové zafadit mezi plochy mistni dopravy pozemky, jichz jsem
spoluvlastnikem, jedna se o pozemky parc. & 47314 a 473/5 vedené doposud jako trvaly travni.
porost, kdyz zdejSi vefejna obecni cesta je v katastru vedena po pozemku — parc. €. 779

- navrzena zmeéna je nevhodnd i z hlediska vlastnictvi dalSich soukromych osob. které rozhodné
nebudou souhlasit s pfistupem pro tyto Ucely

- navrzenou zménou také dojde nepochybné k zasahu do vlastnickych prav mezujicich i
vzdalengjsich vlastnikd pozemkd ve smyslu poskozeni bonity mista a nemovitosti v okoli

- poukazuji na to, Ze v puvodnim navrhu zmén Uzemniho pldnu byla zména oznacena jako DC 65 a
teprve v pozdgjsi dobé byla navrhovand komunikace upravena dle skute¢ného vedeni v terénu a
nemél jsem tedy moznost vyjadrit se ke konecné verzi navrhované zmeény

- pokud by byla schvalena navrzend zména (at uz tam cesta dfive byla ¢i nebyla). hrozilo by mi do
budoucna nebezpedi, Ze takové pozemky muUze v krajnim pfipadé obec vyvlastnil, ¢imz dochazi i k
dalsimu omezeni mych vlastnickych prav spocivajici napf. vtom, Ze nebudu moci tésné podél cesty
vybudovat zadnou novou trvalou stavbu

Jsem toho néazoru, Ze paklize se rozhodne obec ménit Uzemni plan takovym zplsobem, Ze narusi
vlastnickd prava soukromych osob, ma o tom v prvé fadé s nimi jednat, nasledné by pfichazely v
Uvahu takové instituty jako vymeény, kompenzace, vécnd brfemena za ndhradu a podobné. K
zadnému takovému jednani jsem dosud vyzvan nebyl.

Pfi vefejném projednavani navrhu zmény ¢.1 Uzemniho pladnu Chuchelna dne 8.6.2020, kde jsem byl
osobné pritomen a vznes| pfipominku jak Ustni, tak pisemnou formou, tato prfipominka nebyla
radnym zplsobem projednana.

Vzhledem k uvedenému proto zadam, aby zamér zaradit plochy oznacené v ndvrhu zmén jako DC
3871 mezi plochy dopravni infrastruktury, konkrétné plochy mistni dopravy, nebyl realizovan a bylo
zachovano pUvodni uréeni té&chto ploch jako trvaly travni porost.

Navrh rozhodnuti o namitce

Namitce se vyhovuje.

Pokyn plynouci z namitky:

Pozadavek €. 33

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy
DC 65. Plochy v dané ¢asti Uzemi zlstanou vymezeny dle plvodniho Gzemniho planu.

Odlvodnéni namitky:

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotili pfedlozenou namitku, pficemz
dospéli k nize uvedenému.

Pofizovatel posoudil podani na zdkladé obsahu podani a povinnych nalezitosti dle stavebniho
zdkona a dospél k zaveéru, ze podani Ize posuzovat jako ndmitku.

Zastavitelna plocha byla Uzemi vymezena na zakladé pozadavku obce. Vymezena zastavitelné
plocha DC 38 Z1 respektovala soucasné usporadani vyuziti v dzemi. Vzhledem k tomu, Ze toto
usporadani je v rozporu se stavem v katastru nemovitosti, nebyla plocha komunikace vymezena
jako stabilizovan3, ale jako zastavitelna tak, aby byla v budoucnu moZzna naprava stavu v katastru
nemovitosti.

Na zdkladé namitky navrhovatele bude plocha vypusténa. Jeji pfipadné uzivani a naprava stavu
dle katastru nemovitosti mUze byt realizovdna na zakladé ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho
zdkona, které umozfiuje v nezastavéném Uzemi umistit vefejnou dopravni infrastrukturu a
Ucelové komunikace.

Pofizovatel k &asti napadajici vefejné projednani uvadi, ze ze zapisu z vefejného projednani je
zfejmé, ze namitajici na vefejném projednani byl pfitomen, pfi¢emz pofizovatele informoval o
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skutecnosti, Zze v dané véci podal pfipominku. Pofizovatel tuto skutec¢nost potvrdil a sdélil, ze se
pfipominkou bude nakladano dle stavebniho zdkona. Ze stavebniho zakona pak vyplyva, ze
stanoviska, pfipominky a namitky se uplatihuji pisemné, pokud by béhem verejného projednani
doslo k uplathovani pfipominky Ustné, pofizovatel by na takovou skutec¢nost upozornil
(ustanoveni § 22 odst. 3 stavebniho zakona). Ucelem vefejného projednani rovnéz neni vyfeseni
namitek a pfipominek. Dané neni mozné, nebot stavebni zakon k vyfeseni namitek a pfipominek
vyzaduje stanoviska dotéenych organl a tyto neni mozné béhem vefejného projednani zajistit
(ustanoveni § 53 odst. 1 stavebniho zakona).

Vyse uvedeny navrh rozhodnuti o namitce byl zaslan dotéenym orgadndm k uplatnéni stanoviska.
Dotcené organy ve stanovené Ih(té uplatnily nasledujici pisemnosti:

A. Méstsky ufad Semily, odbor zivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkam a
pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 dorugené dne 29.06.2023 a vedené pod &. |.
sU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Ad N1 a N2) Podané namitky poukazovaly na zasah do
vlastnickych prav a namitajici nesouhlasili s vymezenim ploch dopravni infrastruktury.
Vyhodnoceni pofizovatele, ktery navrhuje ndmitkdm na nevymezeni ploch vyhovét, neni v
rozporu se zajmy ochrany pfirody, proto nemame k vyhodnoceni pfipominky.

Ochrany ovzdusdi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona &. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpist uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prdbéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: bez pfipominek

Vodniho hospodafstvi: s navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &.1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatfiuje zadné pfipominky.

B. Obvodni bansky Urad pro Uzemi krajd Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorulené dne
16.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o nadmitkach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Ufad, stanovisko k uplatnénym namitkédm a pfipominkdm ze dne
09.06.2023 &. j. SPU 235495/2023 dorucené dne 09.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2109/23

K navrhim vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke zméné &. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.

D. Krajsky Ufad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru¢ené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. j. SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovitd narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Ufad obce s
rozsifenou pusobnosti Méstsky Ufad Semily. K Navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény €. 1 UP Chuchelna nemame zadné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatinuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zadné pfipominky.
Odavodnéni: Vyporfadani ndmitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény ¢ 1 UP Chuchelna. Z uvedeného divodu
krajsky urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lest: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkdch a navrhu

vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény &. 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urfad Semily.
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Ochrany zemédélského pudniho fondu: k Navrhu rozhodnuti o namitkdch a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. OdGvodnéni:
Orgén ochrany ZPF proveéril a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se neméni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
predeslych fazich projednavané zmeény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j: SU/357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozdifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Orgdn ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materialy neobsahuji skutec¢nosti i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zakonem ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdéjsich predpisl, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii: Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajmU chranénych
timto zdkonem. OdUvodnéni: Predlozeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény dzemniho planu nenavrhuje zadné
funkéni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zadkona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi: Krajsky Urad, jako dotéeny orgadn podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jsich predpisu
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivli na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona &. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatfiuje toto stanovisko: Krajsky Ufad nema z hlediska posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. Oddvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva néasledujici: N.1 Ing. AleS Dolezal — Namitce se vyhovuje, dojde k
vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy DC 65 -
plochy v dané ¢asti Uzemi zdstanou vymezeny dle plvodniho tzemniho planu.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska
dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.

Nadfizeny organ Uzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Oduvodnéni: Dle predlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astec¢né a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 ndmitky
(ndmitkam bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astecné
vyhovéno nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, &j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organl nevyplynula potfeba Upravy rozhodnuti o namitce.
Pokyn plynouci z namitky:

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy
DC 65. Plochy v dané ¢asti Uzemi zUstanou vymezeny dle plvodniho Gzemniho pléanu.
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N.2 Emanuel Faltus
N&mitka uplatnéna 15.06.2020 a evidovana pod ¢&. j. SU/3088/21
Prepis podani:

Podavam timto namitku. proti navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna oznadeném jako
DC29 Z1 na zaméfeni a zardzeni do dopravni infrastruktury dotéené nemovitosti jejiz jsem
vlastnikem, tj. parc. & 503/ 1a 503/2 v katastralnim Uzemi Lhota Komarov .

Ddvodem mé namitky je zédsah do mého vlastnického prava daného uUstavou C R, nerespektovani
prava na ochranu soukromi a pfiznivé zivotni prostfedi. Konkrétné se jedna o to, ze

- nesouhlasim se zadmérem nové zaradit mezi plochy mistni dopravy pozemky, jichz jsem vlastnikem,
jedna se o pozemky parc. & 503/1 a 503/2 vedené doposud jako trvaly lesni porost.

- navrzenou zmeénou také dojde nepochybné k zdsahu do vlastnickych prav omezujicich i vzdalengjsi
vlastniky pozemkU ve smyslu poskozeni bonity mista a nemovitosti v okoli.

Jsem toho nazoru, Zze paklize se rozhodne obec ménit Uzemni plan takovym zplsobem, Ze narusi
vlastnicka prava soukromych osob, ma o tom v prvé fadé s nimi jednat, nasledné by pfichazely
v Uvahu takové instituty jako vymény, kompenzace, vécnd brfemena za nahradu a podobné.
K zadnému takovému jedndani jsem vyzvan nebyl a proto zadam, aby zdmér zafadit plochy oznacené
v navrhu zmén jako DC 29-21 mezi plochy dopravni infrastruktury, konkrétné plochy mistni dopravy,
nebyl realizovan.

Navrh rozhodnuti o namitce
Namitce se vyhovuje.

Pokyn plynouci z namitky:
PoZadavek €. 34

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 29 Z1 a zruseni vypusténi zastavitelné plochy
DC 66. Plochy v dané ¢asti Uzemi zlstanou vymezeny dle plvodniho Gzemniho planu.

Odlvodnéni namitky:

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotili pfedloZzenou namitku, pficemz
dospéli k nize uvedenému.

Pofizovatel posoudil podani na zdkladé obsahu podani a povinnych nalezitosti dle stavebniho
zakona a dospél k zaveéru, ze podani Ize posuzovat jako namitku.

Zastavitelna plocha byla Uzemi vymezena na zakladé pozadavku obce. Vymezena zastavitelné
plocha DC 29 Z1 respektovala soucasné usporadani vyuziti v uzemi. Vzhledem k tomu, zZe toto
usporadani je v rozporu se stavem v katastru nemovitosti, nebyla plocha komunikace vymezena
jako stabilizovan3, ale jako zastavitelna tak, aby byla v budoucnu mozna naprava stavu v katastru
nemovitosti.

Na zdkladé namitky navrhovatele bude plocha vypusténa. Jeji pfipadné uzivani a naprava stavu
dle katastru nemovitosti mUGze byt realizovana na zakladé ustanoveni § 18 odst. 5 stavebniho
zdkona, které umozfiuje v nezastavéném Uzemi umistit vefejnou dopravni infrastrukturu a
Ucelové komunikace.

Vyse uvedeny navrh rozhodnuti o ndmitce byl zaslan dotéenym orgdntim k uplatnéni stanoviska.
Dotcené organy ve stanovené Ih(té uplatnily nsledujici pisemnosti:

A. Méstsky urfad Semily, odbor Zivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a

pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 doru¢ené dne 29.06.2023 a vedené pod &. |.
SU/2108/23, hajici zajmy z hlediska
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Ochrany pfirody a krajiny: Ad N1 a N2) Podané namitky poukazovaly na zadsah do
vlastnickych prav a namitajici nesouhlasili s vymezenim ploch dopravni infrastruktury.
Vyhodnoceni pofizovatele, ktery navrhuje namitkdm na nevymezeni ploch vyhovét, neni v
rozporu se zajmy ochrany pfirody, proto nemame k vyhodnoceni pfipominky.

Ochrany ovzdudi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zakona &. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpist uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prabéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: b N.2 Emanuel Faltus Vymezend zastavitelna plocha DC 29 Z1 se dotyka
pozemk( p.&. 503/1 a 503/2 v k.U. Lhota Komarov, které jsou pozemky uréenymi k plnéni
funkci lesa dle § 3 odst. 1 pism. a) lesniho zakona. Dle tohoto ustanoveni se jedna nezpevnéné
lesni cesty, nejsou-li SirSi nez 4 m. Pokud je cesta zpevnéna nebo je SirSi nez 4 m, jedna se o
jiny druh pozemku dle § 3 odst. 1 pism. b) lesniho zakona. V pochybnostech o tom, zda jde o
pozemky uréené k plnéni funkci lesa, rozhoduje OSSL. Na lesni pozemky se vztahuji zakazy
nékterych c¢innosti v lesich. Dle § 20 odst. 1 pism. g) je v lesich zakdzano jezdit a stat s
motorovymi vozidly, pokud vlastnik lesa nepovoli vyjimku. Pokud by touto vyjimkou byla
porudena prava jinych vlastnikl lesd, rozhodne na navrh vlastnika lesa OSSL.

Vodniho hospodarfstvi: s navrhem vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiuje Zadné pripominky.

B. Obvodni bansky Ufad pro Uzemi krajl Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.06.2023 znacky SBS 25932/2023 dorulené dne
16.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Urad, stanovisko k uplatnénym namitkdm a prfipominkdm ze dne
09.06.2023 ¢&. j. SPU 235495/2023 doru¢ené dne 09.06.2023 a vedené pod &. j. 5U/2109/23

K navrhim vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke zméné &. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.

D. Krajsky urad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkam ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru¢ené dne 28.06.2023 a
vedené pod &. . SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovitd narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Ufad obce s
roz&ifenou plsobnosti Méstsky Urad Semily. K Navrhu rozhodnuti o ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény ¢&. 1 UP Chuchelna neméame zadné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatiuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zadné pfipominky.
OdUvodnéni: Vypofadani namitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného dtvodu
krajsky Urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lesl: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmeény €. 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemédélského pudniho fondu: k N&vrhu rozhodnuti o ndmitkdch a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. Oddvodnéni:
Orgén ochrany ZPF provéfil a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o ndmitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, Ze
vyhodnocenim se nemeéni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
predeslych fazich projednavané zmény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
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projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadborld ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j: SU/357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozdifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Orgdn ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materialy neobsahuji skutec¢nosti ¢i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zdkonem ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdg&jsich predpist, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havariii Navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajm{ chranénych
timto zdkonem. OdUvodnéni: Predlozeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény dzemniho planu nenavrhuje zadné
funkéni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zédkona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi: Krajsky Urad, jako dotéeny organ podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jsich predpisu
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivii na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatfiuje toto stanovisko: Krajsky Ufad nema z hlediska posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. OdGvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyvd nasledujici: N2 Emanuel Faltus - Namitce se vyhovuje, dojde k
vypusténi zastavitelné plochy DC 29 Z1 a zruseni vypusténi zastavitelné plochy DC 66 -
plochy v dané ¢asti Uzemi zdstanou vymezeny dle plvodniho tzemniho planu.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska
dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkdch a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.

Nadfizeny organ Uzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odavodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astec¢né a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 ndmitky
(ndmitkdm bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢asteé¢né
vyhovéno nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, &j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organd nevyplynula potieba Upravy rozhodnuti o namitce. Stanovisko
statni spravy lesd komentuje zastavitelnou plochu DC29 Z1. Touto ndmitkou dochézi k jejimu
vypusténi. Stanovisko dotéeného orgdnu nema ne jeji vypusténi vliv.

Pokyn plynouci z namitky:

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 29 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy
DC 66. Plochy v dané ¢asti Uzemi zlstanou vymezeny dle plvodniho Gzemniho planu.
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N.3 Petr Kouble
Namitka uplatn&na 15.06.2020 a evidovana pod ¢&. j. SU/3099/21
Prepis podani:
Ja, Petr Kouble (pozn. pofizovatele — dale uvedeno datum narozeni a bydlisté) podavam timto
pfipominku v souladu s ustanovenim & 55 odst. 2 zdkona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a

stavebnim Fadu (stavebni zakon) tuto ndmitku k vyhodnoceni odboru Zivotniho prostredi.

Timto podavam namitku ke stanovisku odboru zivotniho prostfedi, o jeho nesouhlasu k vymezené
plose: BV7/1-Z1.

B. OdGvodnéni

Timto Vas zdddm o pfehodnoceni stanoviska k vymezené plose (BV7/1-Z1). Vim, ze na dané plose
nebude stat nic nadmeérného, predimenzovaného ani nic, co by mélo vysSkové kazit vzhled dané
krajiny. Ziju tu od mali¢ka a chtél bych tu Zit i nadale, proto bych byl rad, aby doslo k pfehodnoceni
stanoviska, sdm bych tu nestavél nic, co by mélo nabouravat vzhled a bio sféru krajiny a nasledné
ménit rdz na daném miste.

C. Vymezeni Uzemi
Chuchelna 170, vymezena plocha BV7/1-Z1
Navrh rozhodnuti o namitce
Namitce se vyhovuje.
Pokyn plynouci z namitky:
Z namitky nevyplyvaji zadné pozadavky na Upravu dokumentace.
Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotili pfedloZzenou namitku, pficemz
dospéli k nize uvedenému nazoru.

Pofizovatel posoudil podani na zdkladé obsahu podani a povinnych nalezitosti dle stavebniho
zdkona a dospél k zavéru, ze podani lze posuzovat jako namitku. Zmince o podani pfripominky
Vv prvni vété podani pofizovatel nijak nepfihlizi, nebot zbyvajici obsah je zcela jasné namitkou.

Namitka napadd obsah a zavér stanoviska dotéeného orgdnu Méstského Uradu Semily, organu
ochrany pfirody a krajiny ze dne 27.05.2020 ZP/1597/20 doru&ené dne 27.05.2020 a vedeného pod
&.j. SU//21 ve vé&ci nesouhlasu s vymezenim zastavitelné plochy BV7/1 Z1.

Dotceny orgén ve véci plochy BV7/1-Z1 uvadi:

,Organ ochrany pfirody a krajiny nesouhlasi s vymezenim ploch BV, a to BV1/1-Z1, BV4/1-Z],
V5/1-Z1, BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9-Z1, BV10/1-Z1, BVI15/1-Z1, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1 a dale
s vymezenim plochy RC, a. to RC 12/1-Z1.

VySe uvedené vymezeni ploch bydleni i rekreace nepovazujeme vzhledem k souc¢asnému
nenapln&ni kapacit Uzemi za opodstatnéné, zejména pak plochy BV11/1, BV9/l, BV6/1 a RC12/1,
pfestoZe pUsobi tak, Ze respektuji charakter rozvolnéné zastavby, jsou umistény ve volné
krajing, coz neni v zajmu ochrany pfirody a krajiny. Ostatni navrzené plochy vybihaji do volné
krajiny, popfipadé jsou umistény na vysoce exponovanych lokalitdch, které jsou soucasti
nékolika mist krajinného razu.”

Pofizovatel s urCenym zastupitelem vyvolali dohodovaci Fizeni s dot€enym organem chranicim

zajmy ochrany pfirody a krajiny z hlediska krajinného razu. Vysledkem dohodovaciho fizeni je
dohoda (pisemnost ze dne 18.08.2021 vedena pod &. j. SU/2544/21):
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Orgén ochrany pfirody se seznamil s oddvodnénim pofizovatele Uzemniho planu a pfistupuje
na dohodu, dale bere na védomi, ze doslo k redukci jiz vymezenych zastavitelnych ploch,
pfic¢emz souCasnou zmeénou i s pfehodnocenymi nové navrzenymi plochami k bydleni neni
kapacita zastavitelného Uzemi navysena.

Organ ochrany pfirody na zakladé vyse uvedeného souhlasi Zménou & 1 UP Chuchelna
svymezenim ploch BV - BV4/1-Z1 (redukovanad plocha), BV5/1-Z1, BV7/1-Z1, BV10/1-Z],
(redukovana plocha) BV15/2-71, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1.

Na zakladé uvedené dohody bude plocha ponechana v dokumentaci zmény Uzemniho planu a je
tedy namitce vyhovéno. Z namitky nevyplyvaji zadné poZadavky na Upravu dokumentace, nebot
plocha je ve zméné Uzemniho planu ponechana.

Vysde uvedeny navrh rozhodnuti o namitce byl zaslan dotéenym organdm k uplatnéni stanoviska.
Dotcené orgény ve stanovené Ih(té uplatnily nésledujici pisemnosti:

A. Méstsky Ufad Semily, odbor zZivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a
pripominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 dorugené dne 29.06.2023 a vedené pod ¢&. .
sU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Ad N3) Podand namitka byla pfedmétem dohodovaciho fizeni
organu ochrany pfirody s pofizovatelem. Organ ochrany pfirody pozadoval nenavysovat
zastavitelnou plochu Uzemi a tim docilit ochrany volné krajiny. Plocha BV7/1 Z1 byla
odsouhlasena z ddvodu plosné kompenzace, déle nebyla v rozporu s dalsimi hajenymi zajmy
ochrany pfirody, proto nemame k vyhodnoceni pofizovatelem, spocivajici v ponechani
navrhové plochy k zastavéni, pfipominek.

Ochrany ovzdusi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zakona €. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpist uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prdbéhu jeho porizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: bez pfipominek

Vodniho hospodafstvi: s navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiiuje Zddné pripominky.

B. Obvodni bansky Urad pro uzemi krajl Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorutené dne
16.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o nadmitkdach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény ¢ 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

. Statni pozemkovy Ufad, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkam ze dne
09.06.2023 ¢&. j. SPU 235495/2023 dorucené dne 09.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2109/23

K navrhtim vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke zméné ¢&. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.

D. Krajsky Ufad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru¢ené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. j. SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovitd narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dot¢enym organem pfislusny obecni Ufad obce s
rozsifenou pulsobnosti Méstsky Ufad Semily. K Navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatné&nych k Navrhu Zmény €. 1 UP Chuchelna nemame zadné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatinuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni

pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zadné pfipominky.
Odavodnéni: Vyporfadani ndmitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
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krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného divodu
krajsky uUrad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lesl: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti namitkdach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény &. 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zdkona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemeédélského pudniho fondu: k Névrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmé&ny UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s nadvrhem lze souhlasit. Odlvodnént:
Organ ochrany ZPF provéfil a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o ndmitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se nemeéni vyporadani uplatnéného stanoviska orgdnu ochrany ZPF v
pfedeslych fazich projednavané zmény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j: SU/357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozsifenou pusobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Oddvodnéni: Orgadn ochrany ovzdudi konstatuje, Ze predloZzené
materialy neobsahuji skutecnosti ¢i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zakonem ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdéjsich predpisl, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii: Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajma chranénych
timto zdkonem. Oddvodnéni: PredloZzeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmeény Uzemniho planu nenavrhuje zadné
funkéni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zakona.

Posuzovani vlivl na zivotni prostifedi: Krajsky Ufad, jako dotéeny orgadn podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi, ve zné&ni pozd&jsich predpist
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivii na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatiuje toto stanovisko: Krajsky Urfad nema z hlediska posuzovani vlivl na zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmény & 1 UP Chuchelna pfipominky. Odtvodnéni: Z pfedlozeného Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: N.3 Petr Kouble — Namitce se vyhovuje, z namitky vsak
nevyplyvaji zddné pozadavky na Upravu dokumentace.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska
dopravy s Navrhem rozhodnuti o ndmitkach a vyhodnoceni prfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.

NadFfizeny organ Gzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odavodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pripominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢asteéné a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 namitky
(ndmitkdm bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astecné
vyhovéno nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, &j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organl nevyplynula potfeba Upravy rozhodnuti o namitce.
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Nad radmec obsahu uplatnéné namitky spravni organ uvadi, ze k dané plose bylo feSeno rovnéz
dohodovaci fizeni ve véci ochrany zemédélského pldniho fondu.

Pokyn plynouci z namitky:

Z namitky nevyplyvaji zadné pozadavky na Upravu dokumentace.

3) Vyhodnoceni uplatnénych pfipominek

Ing. Ales Dolezal
Pfipominka uplatnéna 08.06.2020 a evidovana pod ¢&. j. SU/3087/21
Prepis podani:

S ohledem na stanovisko Ministerstva vnitra k posuzovani béhu IhGt v oblasti vefejné spravy v dobé
trvani nouzového stavu (https://www.mvcr.cz/clanek/stanovisko-ministerstva-vnitra-k-posuzovani-
behu-lhut-v-oblasti-verejne-spravy-v-dobe-trvani-nouzoveho-stavu.aspx) s zadosti o prominuti
zmeskani InGty podavani ja, jakozto dotéeny vlastnik ing. Ale$ Dolezal, bydlistém Komarov ¢.p. 37, 513
01 Semily, pfipominku k navrhu zmény & | Uzemniho planu Chuchelna ozna&enou jako DC 38 Z1 s
timto odUvodnénim:

- nesouhlasim se zdmérem nové zafadit mezi plochy mistni dopravy pozemky, jichz jsem
spoluvlastnikem, jedna se o pozemky parc. €. 47314 a 473/5 vedené doposud jako trvaly travni.
porost, kdyz zdejSi vefejna obecni cesta je v katastru vedena po pozemku — parc.c. 779

- navrzena zména je nevhodnd i z hlediska vlastnictvi dalSich soukromych osob. které rozhodné
nebudou souhlasit s pfistupem pro tyto Ucely

- navrzenou zménou také dojde nepochybné k zdsahu do vlastnickych prav mezujicich i
vzdalengjsich viastnikl pozemkU ve smyslu poskozeni bonity mista a nemovitosti v okoli

- poukazuji na to, Ze v puvodnim navrhu zmén Uzemniho planu byla zména oznacena jako DC 65 a
teprve v pozdgjsi dobé byla navrhovand komunikace upravena dle skute¢ného vedeni v terénu a
nemél jsem tedy moznost vyjadFit se ke konecné verzi navrhované zmeény

- pokud by byla schvalena navrzend zména (at uz tam cesta dfive byla ¢i nebyla). hrozilo by mi do
budoucna nebezpedi, ze takové pozemky muze v krajnim pfipadé obec vyvlastnil, ¢imz dochazi i k
dalsimu omezeni mych vlastnickych prav spocivajici napf. v tom, Zze nebudu moci tésné podél cesty
vybudovat zddnou novou trvalou stavbu

Jsem toho néazoru, Ze paklize se rozhodne obec ménit Uzemni plan takovym zplsobem, Ze narusi
vlastnicka prava soukromych osob, ma o tom v prvé fadé s nimi jednat, nasledné by prfichazely v
Uvahu takové instituty jako vymeény, kompenzace, vécnd bfemena za ndhradu a podobné. K
zadnému takovému jednani jsem dosud vyzvan nebyl a proto zddadm, aby zadmér zaradit plochy
oznacené v navrhu jako DC 38 Z1 mezi plochy dopravni infrastruktury, konkrétné plochy mistni
dopravy, nebyl realizovan.

Navrh vyhodnoceni pfipominky

Pfipomince se vyhovuje.

Pokyn plynouci z pfipominky:

Pozadavek €. 31

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy
DC 65. Plochy v dané ¢asti Uzemi zlstanou vymezeny dle plvodniho Gzemniho pléanu.
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Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pofizovatel ve spolupraci s uréenym zastupitelem vyhodnotili pfedlozené pfipominky, pficemz
dospéli k nize uvedenému nazoru.

Prfed vlastnim posouzenim pfipominky bylo ovéreno, ze pfipominka byla podana v fadném
terminu vypsani vefejného projednani, byla podana pisemnou formou a z pfipominky je zfejmé
kdo ji podava a v jaké véci.

Pofizovatel se nezabyval Gvodnim odstavcem ohledné |hdt podani, resp. jejino zmeskani, nebot
pfipominka byla podana v fdadném terminu vypsaného verejného vyhlaskou, tj. do 15.06.2020
vcetné.

Zastavitelnd plocha byla Uuzemi vymezena na zakladé pozadavku obce. Vymezenda zastavitelné
plocha DC 38 Z1 respektovala soucasné usporadani vyuziti v uzemi. Vzhledem k tomu, ze toto
usporadani je v rozporu se stavem v katastru nemovitosti, nebyla plocha komunikace vymezena
jako stabilizovan3, ale jako zastavitelna tak, aby byla v budoucnu mozna naprava stavu v katastru
nemovitosti.

Na zdkladé pfipominky navrhovatele bude plocha vypusténa. Jeji pfipadné uzivani a naprava
stavu dle katastru nemovitosti mUze byt realizovdna na zdkladé ustanoveni § 18 odst. 5
stavebniho zdkona, které umozZnuje v nezastavéném Uzemi umistit verejnou dopravni
infrastrukturu a Ucelové komunikace bez ohledu na feseni v Uzemnim planu.

Vyse uvedeny navrh vyhodnoceni pfipominky byl zaslan dotéenym orgdnim k uplatnéni
stanoviska. DotCené organy ve stanovené |h{té uplatnily nasledujici pisemnosti:

A. Méstsky Urad Semily, odbor zivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a
pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 doru¢ené dne 29.06.2023 a vedené pod ¢&. j.
SU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Organ ochrany pfirody s navrhem vyhodnoceni pfipominky
souhlasi. Vypusténim plochy DC 38 Z1 neni v rozporu se zajmy ochrany pfirody.

Odpadového hospodaistvi: k ndvrhidm vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna sdéluje, Ze zamérem nejsou dotéeny zajmy chranéné
zdkonem o odpadech.

Ochrany ovzduséi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona &. 201/2012 Sb,, o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpist uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prdbéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: bez pfipominek

Vodniho hospodafstvi: s navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiiuje Zddné pfipominky.

B. Obvodni bansky Urad pro Uzemi krajd Libereckého a Vysoclina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorucené dne
16.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o nadmitkdach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Uurad, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
09.06.2023 €. j. SPU 235495/2023 dorucené dne 09.06.2023 a vedené pod ¢. j. SU/2109/23

K navrhtim vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke zméné ¢&. 1 UP Chuchelna
nemame pripominky.

D. Krajsky Ufad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne

27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru&ené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. j. SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:
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Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovitd narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Urad obce s
rozsifenou pusobnosti Méstsky Ufad Semily. K Navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nemame 7adné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatinuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna 7adné pfipominky.
OdUGvodnéni: Vyporddani namitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného ddvodu
krajsky Urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy les: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemeédélského pudniho fondu: k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu
vyhodnoceni ptipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. OdtGvodnént:
Orgdn ochrany ZPF provéfil a posoudil predlozeny Navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se nemeéni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
predeslych fazich projednavané zmény uUzemniho planu (stanovisko k verfejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j. SU/1357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozdifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Organ ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materidly neobsahuji skuteCnosti &i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zadkonem &. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdéjsich pfedpisl, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii. Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajmG chranénych
timto zdkonem. OdUvodnéni: Predlozeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény Uzemniho planu nenavrhuje zadné
funkeni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zdkona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi: Krajsky Urad, jako dotéeny orgadn podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, ve znéni pozd&jsich predpisd
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivii na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatfiuje toto stanovisko: Krajsky Ufad nema z hlediska posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmeény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. OdGvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: P.1 Ing. Ales Dolezal — viz N.1

N.1 Ing. Ale$ Dolezal - Namitce se vyhovuje, dojde k vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a
zrudeni vypusténi zastavitelné plochy DC 65 — plochy v dané ¢asti Uzemi zdstanou vymezeny
dle plvodniho Uzemniho planu.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona souhlasi z hlediska

dopravy s Navrhem rozhodnuti o ndmitkdch a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.
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NadFfizeny orgadn Gzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o ndmitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odlvodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkdm bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astec¢né a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 ndmitky
(ndmitkam bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astecné
vyhové&no nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, ¢&j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych orgdnl nevyplynula potfeba Upravy vyhodnoceni pfipominky.
Pokyn plynouci z pfipominky:

Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 38 Z1 a zruSeni vypusténi zastavitelné plochy
DC 65. Plochy v dané &asti Uzemi zlstanou vymezeny dle pdvodniho Uzemniho planu.

P.2 manzelé Prskavcovi, Jana Prskavcova
Pfipominka uplatnéna 15.06.2020 a evidovana pod &. j. SU/3100/21
Prepis podani:

Pfipominka k nesouhlasnému stanovisku Organu ochrany pfirody a krajiny ve vé&ci: Rizeni o zméné
&.1Uzemniho pldnu Chuchelna

Konkrétn&, nesouhlasné stanovisko s vymezenim plochy pro BV6/1-Z1. V tomto organ ochrany
pfirody v sou¢asné dobé nepovazuje tuto plochu za opodstatnénou, kdy osoba, kterad toto vyjadreni
piSe, neni viditelné obezndmena s pozemkovou situaci v dané lokalité, jelikoz obec Chuchelna, ¢ast
Komarov, je tvofena jiz hrstkou starousedlikll a vékovy primér je zde hodné vysoky. Vsichni
obyvatelé jsou ke svym pozemkdm vazani citovymi vazbami, kdy se zde pozemky neprodavaji, nybrz
dédi. K tomuto jsou zde vsichni vychovavani jiz fadu generaci, tudiz je zde velky problém koupit
néjaky stavebni pozemek. V pfipadé, Zze se n&jaky stavebni pozemek objevi, tak cena za 1 m? saha do
astronomickych vysin. V obci jsou neobyvané nemovitosti, avsak jen na oko. Tyto slouzi k prondjmu,
k rekreacnim ucellm a je naprosto nemozné né&jakou nemovitost zakoupit, o coz se jiz nékolik let
snazime a pisemné kontaktujeme majitele nemovitosti, které plsobi opusténym dojmem, bohuzel
vSak bezvysledné.

Je k zamysleni, jak ma tedy mlada rodina, majici pozemky po svych pfedcich, vybudovat nové
rodinné zazemi v obci, ve které ma své korfeny, kdyz ji orgdny viditelné nesezndmené se situaci a
pisici vyjadreni od stolu, vybudovat zazemi pro mladou rodinu. Svymi stanovisky ve vybudovani
brani.

V soucasné dobé jsme nuceni bydlet v malé podkrovni vestavbé s rodici v uvadéné obci, avsak toto
neni Uplné stastné Feseni, a rozsifeni rodiny zde nepfipada v Uvahu. V pfipadé, Ze se dotéené organy
budou chovat k mladym rodindm tak, jak se chovaji, budeme nuceni z obce odejit a odstéhovat se
do bytu 3+1 nebo do obce, kterd mladé rodiny v rozvoji podporuje. K danému Feseni bychom se
uchylili velmi neradi, jelikoz jsme oba mistni rodaci a mame to tu opravdu radi. Zvysujici se vék a
vidina spokojené rodiny, nas vSak timto smérem pomalu, ale jisté sméruje. Odstéhovani se, vsak
naprosto postrada smyslu, kdyz je rodina spjata s obci po generace a vzdy se snazila o jeji rozvoj.
Pfedmétny pozemek nijak nevyéniva z profilu zastavby, naopak pokracuje v fadé domu a nijak
nenarusuje krajinny raz, opravdu se nejedna o umisténi ve volné krajing, kdy na sousednich
pozemcich jsou dva rodinné domy. Na pozemku nejsou nijak vyznamné rostliny, ¢i ZivoCichové, ktefi
by byli vystavbou rodinného domu ohrozeny. Jak jiz bylo uvedeno, v ¢asti obce Komarov je vétsina
starousedliki vyssiho véku a jestli bude situace ohledné Uzemniho planovéni a vydavani
nesouhlasnych stanovisek odehravat i nadale v tomto duchu, dojde k situaci, Ze zde budou obyvat
pouze vikendovy Chalupafi z Prahy a tydenni ndjemnici ubytovacich zafizeni. Je velmi Uusmévné, ze
byznys s ubytovanim a spojenou vystavbou, ¢&i rekonstrukci domU za timto Ucelem, jen kvete a
tomuto nejsou zadné prekazky, ale starousedlici si zde nemohou na vlastnich pozemcich vybudovat
takfka nic. Jak se tedy ma obec rozvijet, kdyZ spousta rodin ze stejného ddvodu byla jiz v minulosti
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nucena odejit do mist, kde nejsou takové prekazky pro vystavbu rodinnych domu. V budoucnu to
bude mit viditelny dopad i na obsazenost déti ve skole a Skolce v nasi spadové obci Chuchelna.

Jsme mlada rodina, kterd by chtéla svym budoucim potomkim pfedat nejen lasku, ale i vztah k
pfirodé a domovu, ktery zde spoleCnymi silami chceme vybudovat. Nemame v planu stavét
monumentalni betonovou stavbu, kterd by sahala az k nebeskym vysindm, ale normalni, skromny
pfibytek pro malou rodinu. Charakter stavby bude v ndvaznosti na zastavénou plochu, nebude svym
rozmeérem, barvou fasady &i jinymi aspekty nijak vy¢nivat z krajinného razu a bude zde dodrzena
veskera opatreni, ktera jsou k vystavbé nezbytna. V&fime, Ze se nad nasi situaci zamyslite a tfeba své
nyné&jsi stanovisko pfehodnotite.

Navrh vyhodnoceni pfipominky
Pripomince se nevyhovuje.

Pokyn plynouci z pfipominky:

Z pfipominky nevyplynuly zadné pokyny.
Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pofizovatel ve spolupréaci s uréenym zastupitelem vyhodnotili pfedlozené pfipominky, pficemz
dospéli k nize uvedenému nazoru.

Prfed vlastnim posouzenim pfipominky bylo ovéreno, ze pfipominka byla podana v fadném
terminu vypsani vefejného projednani, byla poddna pisemnou formou a z pfipominky je zfejmé
kdo ji podava a v jaké véci.

Cela prfipominka napada obsah a zavér stanoviska dotceného orgdnu Méstského Urfadu Semily,
orgdnu ochrany pfirody a krajiny ze dne 27.052020 ZP/1597/20 dorucené dne 27.05.2020 a
vedeného pod ¢&. j. SU/1597/20 ve véci nesouhlasu s vymezenim zastavitelné plochy BV6/1 Z1.
Dotceny organ v dané souvislosti pak nesouhlasi ani s vymezeni plochy dopravni infrastruktury
DC28-Z1, ktera méla zajistit pfistup k zastavitelné ploSe pro bydleni.

Dot&eny organ ve véci plochy BV6/1-Z1 uvadi:

,Organ ochrany pfirody a krajiny nesouhlasi s vymezenim ploch BV, a to BV1/1-Z1, BV4/1-71, V5/1-Z],
BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9-Z1, BV10/1-Z1, BV15/1-Z1, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1 a dale s vymezenim plochy
RC, a. to RC 12/1-71.

Vyse uvedené vymezeni ploch bydleni i rekreace nepovazujeme vzhledem k soucasnému
nenaplné&ni kapacit Uzemi za opodstatnéné, zejména pak plochy BV1l/1, BV9/l, BV6/1 a RC12/],
prestoze pUsobi tak, Ze respektuji charakter rozvolnéné zastavby, jsou umistény ve volné krajing,
coz neni v zdjmu ochrany pfirody a krajiny. Ostatni navrzené plochy vybihaji do volné krajiny,
popfipadé jsou umistény na vysoce exponovanych lokalitach, které jsou soucasti nékolika mist
krajinného razu.”

Ze stanoviska dotéeného organu je zfejmé, Ze nesouhlas svymezenim plochy byl uplatnén
z dGvodu zasahu do krajinného razu s odlvodnénim uvedenym ve stanovisku dotéeného organu.
Proti zpUsobu posouzeni zdsahu na krajinny raz se pfipominka ohrazuje az v zavéru ,Charakter
stavby bude v ndvaznosti na zastavénou plochu, nebude svym rozmeérem, barvou fasady &i jinymi
aspekty nijak vyc¢nivat z krajinného rdzu a bude zde dodrzena veskerd opatreni, kterd jsou k
vystavbé nezbytna. Véfime, Ze se nad nasi situaci zamyslite a tfeba své nynéjsi stanovisko
pfehodnotite.,

Vyse uvedeny navrh vyhodnoceni pfipominky byl zasldn dotenym orgdnidm k uplatnéni
stanoviska. Dot¢ené organy ve stanovené IhGté uplatnily nasledujici pisemnosti:

A. Méstsky ufad Semily, odbor zivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkam a
pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 doru¢ené dne 29.06.2023 a vedené pod &. j.
SU/2108/23, hajici zajmy z hlediska
Ochrany pfirody a krajiny: Ad P2) Organ ochrany pfirody pfi svém posuzovani vychazi z

exaktnich zavérl zpravy o uplathnovani, kterd vyhodnocuje zastavénost Uzemi ve vztahu k
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intenzité stavebni ¢innosti, pohybu obyvatelstva v porovnanim za sledovanou dekadu. Jedna
se jasny staticky uUdaj v daném c&ase. Obec Chuchelna zpracovavéd prvni zménu dosud
schvéleného a platného UP. V navaznosti na obsah pfipominky orgdn ochrany pfirody
konstatuje, ze neni kompetentni vyhodnocovat pozemkovou situaci v feSeném Udzemi ani
vyhodnocovat vékovy primér. Bohuzel ani problematika vyuziti neobyvanych nemovitosti
nepfislusi organu ochrany pfirody vyhodnocovat a zohledfiovat. Organ ochrany pfirody haji
vefejné zajmy a k hodnoceni pfistupuje jako celku - Uzemi obce Chuchelna. Uzemni plan
neni délen na &asti podle jednotlivych katastralnich Uzemich. Vzhledem k ochrané volné
krajiny pfistupuje spravni orgdn v akceptovatelnych pfipadech k rozsifovani zastavitelného
Uzemi prioritné podél paternich komunikaci. V téchto lokalitach je zpravidla minimalni
potfeba nové dopravni obsluznosti, pfivod elektfiny, plynu, optickych siti, zajisténi zdroje
vody. Organ ochrany pfirody hodnoti misto z nékolika hledisek. Je tfeba si uvédomit, ze
vymezeni novych zastavitelnych ploch pfinasi do Uzemi zatéz z pohledu potreby zajisténi
nové dopravni dostupnosti, se kterou je spojena potfeba pravidelné udrzby, dale je nové
zastavenou lokalitu tfeba napojit na elektfinu, plyn, popf. optické sit&, s timto je spojen i
narok na rozSireni verfejného osvétleni, zajisténi likvidace domovniho odpadu. Stavebni
objekt vyzaduje potfebu odkanalizovani. Samotna zatéz bydlenim je tak v porovnani se
sekundarni zatézi minimalni. Nesouhlasime s argumentem, ze navrhovana plocha nevyZniva
z profilu zastavby. Navrhovana plocha je umistovana mimo zastavéné Uzemi na pozemek
zemeédélsky obhospodafovany a tedy do volné krajiny zasahuje. Pripoustime vsak, Zze plocha
navazuje na stavajici zastavéné Uzemi, proto organ ochrany pfirody své stanovisko
opakované prehodnotil a zejména z dlvodu piiznivéjsiho dopadu zmény UP na nezastavéné
Uzemi dospél k zavéru, ze v pfipadé minimalizace vymezené plochy max. do 700 m2 ve
sméru k zastavénému Uzemi, zaroven bez potfeby vymezeni plochy dopravni, Ize navrh
akceptovat. K navrhu tak pfistoupil i proto, ze v pfipadé vymezeni v Casti je toho nazoru, ze
nebude negativné ohroZzeno obhospodarovani okolnich padnich blokd. Omezenim umisténi
stavebniho objektu na plose resp. snizenim max. plochy bude vyznamné snizeno riziko
negativniho vlivu na krajinny raz. Pfipadny vliv na krajinny raz bude na zakladé
vyzadovaného posouzeni minimalizovan az zcela setfen ulozenim kompenzacnich opatreni.
Vymezenim navrhové plochy BV6/1 - Z1 v &asti, nikoliv pfedkladaném rozsahu, za podminky
dolozeni posouzeni vlivu zdméru stavby na krajinny radz a respektujici navrhy kompenzacnich
opatfeni navrhujeme pfipomince vyhovét. Na zadkladé vyse uvedeného doporuujeme
pfipomince vyhovét v Easti a do regulativi plochy pozadujeme pro plochu BV6/1 — Z1
zapracovat podminku: k zameéru stavby je tfeba dolozit posouzeni vlivu zadméru stavby na
krajinny raz.

Odpadového hospodafstvi: k navrhdm vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna sdéluje, Ze zamérem nejsou dotéeny zajmy chranéné
zdkonem o odpadech.

Ochrany ovzdusi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisd uplathuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prdbéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lesd: bez pfipominek

Vodniho hospodafstvi: s navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiuje zadné pfipominky.

B. Obvodni bansky Urad pro Uuzemi krajd Libereckého a Vysoclina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorutené dne
16.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o nadmitkdch a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény & 1 Uzemniho planu

Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Urad, stanovisko k uplatnénym ndmitkdm a pfipominkdm ze dne
09.06.2023 €. j. SPU 235495/2023 dorucené dne 09.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2109/23

K navrhtim vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke zméné ¢&. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.
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D. Krajsky urad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru¢ené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. . SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovita narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Ufad obce s
rozsifenou pusobnosti Méstsky Ufad Semily. K Navrhu rozhodnuti o namitkach a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nemame 7adné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatinuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna 2adné pfipominky.
OdUGvodnéni: Vyporaddani namitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného ddvodu
krajsky Urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lesl: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkach a néavrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemédélského pudniho fondu: k Navrhu rozhodnuti o ndmitkdch a k néavrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. Odtivodnént:
Orgén ochrany ZPF provéfil a posoudil predlozeny Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se neméni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
prfedeslych fazich projednavané zmény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Ze nevyplynuly Zzaddné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna &j: SU/1357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozéifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Orgadn ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materidly neobsahuji skutec¢nosti &i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zdkonem &. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdéjsich pfedpisl, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii: Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajm0 chranénych
timto zdkonem. Oddvodnéni: PredloZzeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény Uzemniho planu nenavrhuje zadné
funkeni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zdkona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi: Krajsky Ufad, jako dotéeny orgadn podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi, ve zné&ni pozd&jsich predpis
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivli na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona &. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zdkon") uplatiuje toto stanovisko: Krajsky Urfad nema z hlediska posuzovani vlivll na zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni pripominek k Navrhu
Zmeény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. Oddvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: P.2 manzelé Prskavcovi, Jana Prskavcova — Pripomince se
nevyhovuje, nevyvola zménu dokumentace.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zakona souhlasi z hlediska

dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.
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NadFfizeny organ Gzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o ndmitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odlvodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astec¢né a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 ndmitky
(ndmitkam bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. Castecné
vyhové&no nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, ¢&j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organl vyplynula moznost Upravy vyhodnoceni pfipominky, ve smyslu
stanoviska doteného organu Meéstského uUrfadu Semily, orgdnu ochrany pfirody a krajiny.
Pfipomince vdak nemohlo byt vyhovéno, nebot ve véci vymezeni zastavitelné plochy BV6/1-Z1
bylo rovnéz vydano negativni stanovisko orgdnu ochrany zemédélského pldniho fondu. Stavebni
zdkon spravnimi orgdnu neumoznuje zpracovani dokumentace, ktera by byla v rozporu se
stanovisky dotéenych organd, a tedy nemuze byt uplatnén pozadavek na ponechani zastavitelné
plochy BV6/1-Z1 pro dalsi faze pofizovani zmény Gzemniho planu.

Pokyn plynouci z pfipominky:

Z pfipominky nevyplynuly zadné pokyny.

P.3 Janka Vozkova
Piipominka uplatn&na 15.06.2020 a evidovana pod &. . SU//21
Prepis podani:
BV4/1-Z1 pozemek 1118/1

Podavame timto pfipominku k zavaznému stanovisku odboru zivotniho prostfedi. Dot¢eny organ
vyhodnotil jako hevhodnou plochu pro bydleni pozemek & 1118/1, ve zmé&né UP ozna&eno jako BV4/1-
Z1. Tento pozemek Fadné schvalilo zastupitelstvo obce jako vhodny pro venkovské bydleni. Jsem
presvédcena, ze umisténi plochy BV pravé na tento pozemek nijak nenarusuje krajinny raz, ani jinym
zpUsobem nenarusuje okolni pfirodu ¢i pohledovou &ast obce. Domnivdm se, Ze doteny orgén
nepracoval se skutecnosti, Ze podél pozemku jsou veskeré inzenyrské sité, vlastni voda pfimo na
pozemku a pozemek pfimo sousedi s dalsim pozemkem v mém vlastnictvi. Pozemek navazuje na
okolni zastavbu, pficemz respektuje pozadavky obce na rozptylenou zastavbu. Jsem proto
pfesvédcena, ze tento pozemek je pro stavbu rodinného domu vhodny. K argumentu nenaplnéni
kapacit jesté dodavdm, ze nemUzeme prihlizet ke skutecnosti, Ze mnoho majiteld pozemkd
stavebnich svoje stavby nerealizuje a ja z mé pozice nedokazi toto nijak ovlivnit. Tento argument
proto povaZzuji za nerelevantni. Pfedpokladadm, Ze se pro dotéeny organ jedna o nové skutec¢nosti, a
tak na né bude i nahlizeno.

Navrh vyhodnoceni pfipominky
Pfipomince se vyhovuje v ¢asti.
Pokyn plynouci z pfipominky:
Pozadavek €. 32

PoZadavek vyplyva z pozadavku stanoviska dotéeného organu k plode BV4/1-Z1. Pfipominka jako
takova zadny novy pozadavek nevyvolala.

Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pofizovatel ve spolupraci s ur¢enym zastupitelem vyhodnotili pfedlozené pfipominky, pficemz
dospéli k nize uvedenému nazoru.
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Pfed vlastnim posouzenim pfipominky bylo ovéreno, ze pfipominka byla poddna v fadném
terminu vypsani vefejného projednani, byla podana pisemnou formou a z pfipominky je zfejmé
kdo ji podava a v jaké véci.

Prfipominka napada obsah a zavér stanoviska dotCeného organu Méstského Ufadu Semily,
organu ochrany pfirody a krajiny ze dne 27.052020 ZP/1597/20 doruc¢ené dne 27.05.2020 a
vedeného pod &. j. SU//21 ve v&ci nesouhlasu s vymezenim zastavitelné plochy BV4/1 Z1.

Dotéeny organ ve véci plochy BV4/1-Z1 uvadr:

,Organ ochrany pfirody a krajiny nesouhlasi s vymezenim ploch BV, a to BV1/1-Z1, BV4/1-Z1, V5/1-71,
BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9-Z1, BV10/1-Z1, BV15/1-Z1, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1 a déle s vymezenim plochy
RC, a. to RC 12/1-Z1.

VySe uvedené vymezeni ploch bydleni i rekreace nepovazujeme vzhledem k souasnému
nenaplné&ni kapacit Uzemi za opodstatn&né, zejména pak plochy BV11/1, BV9/1, BV6/1 a RCI2/1,
prestoZe puUsobi tak, Ze respektuji charakter rozvolnéné zastavby, jsou umistény ve volné krajing,
coz neni v zadjmu ochrany pfirody a krajiny. Ostatni navrzené plochy vybihaji do volné krajiny,
popfipadé jsou umistény na vysoce exponovanych lokalitach, které jsou soucasti nékolika mist
krajinného razu.”

Z hlediska dodrzenych pravnich predpisd ze strany potizovatele a zpracovatele je nutno uvést, Ze
pozadavek na hospodarné vyuzivani zastavéného uUzemi a omezené navrhovani novych
zastavitelnych ploch vyplyvd ze stavebniho zdkona. PoZadavek na posuzovani navrhu novych
zastavitelnych ploch konkrétné z ustaveni § 55 odst. 4 stavebniho zakona. Tuto zakonnost musi
dodrzet zejména zpracovatel pfi zpracovani dokumentace zmeény Uzemniho a skute¢nost, jak se
s ni vyporadal poté uvést v ramci odlvodnéni zmény Uzemniho pladnu. Pofizovatel ma pak roli
kontrolni a koordinacni. Pofizovatel pfi pfevzeti dokumentace pro verejné projednani nalezitosti
dle stavebniho zdkona kontroloval, pficemz zjistil, Zze provéreni vyuziti zastavitelnych ploch je
soucasti dokumentace. V odlvodnéni se uvadi, Ze v soucasné dobé& nelze prokazat potiebu
vymezeni novych zastavitelnych ploch, ale z ddvodu potfeb obyvatel a vile zastupitelstva obce
(schvalené pozadavky na zménu uUzemniho planu) bylo pfistoupeno ke kompenzaci nové
vymezenych zastavitelnych ploch vypusténim ploch jiz stavajicich. Z odlvodnéni (kapitola
vyhodnoceni predpokladanych dusledkl navrZzeného feseni na zemédélskych pudni fond) lze
dale vycist, Ze nové navrzené zastavitelné plochy pro bydleni byly vymezeny na plose 1,2985 ha a
z ploch bydleni navracena byla celkova plocha 1,8027 ha. Z daného vyplyva, ze zména Uzemniho
planu je pfiznivéjsi z hlediska dopadd na nezastavéné Uzemi nez Uzemni plan pGvodni.
Pofizovatel tak dava za pravdu podateli ve véci neshody z argumentace nenaplnéni kapacit
Uzemniho planu, nebot v dané véci neni ziejmé, zda dotéeny organ prihlizel k vypousténi jiz
vymezenych zastavitelnych ploch &i nikoli, pfipadné jak, nebot dané neni Zddnym zplsobem
odGvodnéno, a tedy zakladd ddvody pro neprfezkoumatelnost oddvodnéni celého Uzemniho
planu.

Pofizovatel vdané véci zahdjil sdotéenym orgdnem dohodovaci fizeni, jehoz vysledkem je
dohoda (pisemnost ze dne 18.08.2021 vedena pod & j. SU/2544/21). Vramci dohody bylo
pofizovatelem namitano:

.Porizovatel souhlasi, ze soucasny Uzemim plan nema vycCerpané kapacity zastavitelnych
ploch a tedy nenaplfiuje pozadavek stavebniho zdkona z hlediska prokdzani potfeby vymezeni
novych zastavitelnych ploch. Zpracovatel Uzemniho pldnu vSak na zakladé pozadavki
vlastnik® a obce mél potfebu nové zastavitelné plochy vymezit a v pripadech, které vyhodnotil
jako vhodné tak ucinil. Aby naplnil pozadavky stavebniho zdkona na prokazani potreby, bylo
pfistoupeno k redukci jiz vymezenych zastavitelnych ploch tak, aby zmeénou Uzemniho planu
nedoslo k navyseni celkové kapacity mozné zastavby. Konkrétné je zménou uzemniho planu
navrhovdno vymezeni 12985 ha plochy pro bydleni, ale vypusténi 1,8027 ha. Zménou
Uzemniho planu dochazi k vyraznému celkovému zmenseni vyméry zastavitelnych ploch pro
bydleni, nez tomu je ve stavajicim uUzemnim planu. Dale byly v Uzemi nékteré ze
zastavitelnych ploch vyuzity a tim doslo k dalsimu snizeni celkovych kapacit zastavitelnych
ploch BV120/1, BA/105/1, BV39/1.

Na zakladé uvedené skutecnosti zadame o prehodnoceni stanoviska na zakladé nové

uvedenych skutecnosti, pfipadné doplnéni oddvodnéni nesouhlasu tak, aby byly zohlednény
vySe uvedené skute¢nosti.”
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Stanovisko doteného organu:

Orgén ochrany pfirody se seznamil s odGvodnénim porizovatele Uzemniho planu a pfistupuje na
dohodu, dale bere na védomi, ze doslo k redukci jiz vymezenych zastavitelnych ploch, pficemz
soucasnou zmeénou i s pfehodnocenymi nové navrzenymi plochami k bydleni neni kapacita
zastavitelného Uzemi navysena.

Organ ochrany pfirody na zakladé vySe uvedeného souhlasi Zménou ¢ 1 UP Chuchelna
s vymezenim ploch BV - BV4/1-Z1 (redukovana plocha), BV5/1-Z1, BV7/1-Z1, BV10/1-Z1, (redukovana
plocha) BV15/2-71, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1.

Druhd c¢ast dAvodu nesouhlasu (vliv na krajinny rdz) ani ostatni ¢asti plUvodniho stanoviska
dotceného organu neni soucasti této dohody.

K dané plose byl dale uplatnén nesouhlas Krajského Ufadu Libereckého kraje, organu ochrany
zemédélského pldniho fondu (stanovisko ze dne 150622020 vedené pod znackou
UUOSR/332/2016/0UP, KULK 38942/2020):

.Navrh zmény uzemniho pldnu neni zpracovan v souladu s § 5 odst. 1 zakona o ochrané ZPF.

- pfi navrzich nejsou dodrZzeny obecné zasady ochrany ZPF - je narusena celistvost a
organizace ZPF (navrhy BV4/1-Z1, BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Z1, RC12/1-71),
navrhy nenavazuji na zastavéné Uzemi (navrhy BV9/1-Z1, RC12/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Z1), lokality
jsou bez navaznosti na cestni sit (navrhy BV6/1-Z1, BV9/1-Z1, RC12/1-21).

Dotceny organ dale nesouhlasi s provedenou kompenzaci za nové vymezené zastavitelné plochy
s odUvodnénim:

Vyfazené plochy by mély byt pfinosem pro ochranu zemédélského pddniho fondu. Toto neni
zcela splnéno u lokalit navrzenych ke kompenzaci: BV12/1 - plocha vyuzivana v ndvaznosti na
provizorni bydleni v lokalité Zdolina, BV24/1 — plocha vyuzivdna v ndvaznosti na nemovitost na
p. p. & 1663 v k. U. Chuchelna, BV35/4 — zbytkova plocha mezi zastavénym Uzemim a novymi
zménovymi plochami v lokalité Bacov, BV37/1 - svazity terén, lezici mezi komunikaci v
Komarove a zastavénym Uzemim v tézko pfistupném terénu pod draty elektrického vedeni.

Dale orgdn ochrany ZPF shledal, Ze jsou nékteré nové plochy navrhovany v rozporu s
metodickym pokynem Ministerstva Zivotniho prostfedi &. j.. OOLP/1067/96 ze dne 1. 10. 1996, a
to tak, Ze rozsifuji doposud nevyuzité zastavitelné plochy (BV9/1-Z1, BV10/1-Z1), kdyz podle
tohoto pokynu, se nemaji nevyuzité zastavitelné plochy rozsifovat. Souc¢asné neni dodrzena
zdsada, ze plochy maji navazovat na zastavéné Uzemi. Coz neni taktéz témito navrhy

dodrzeno.

Pofizovatel vdané véci zahdjil sdotéenym orgdnem dohodovaci fizeni, jehoz vysledkem je
dohoda (pisemnost ze dne 13.10.2021 vedend pod &. j. SU/3131/21). K plode BV4/1-Z1 byl dohodnut
nasledujici zavér stanoviska z hlediska ochrany zemédélského pldniho fondu:

BV4/1-Z1 - dot&eny organ souhlasi s nezbytnym zaborem pro vymezeni zménové plochy (max.
1000 m?) pro umisténi stavby rodinného domu. Redukovana plocha BV4/1-Z1 bude ve zméné
Uzemniho pldnu ponechdna a bude kompenzovana plochou zemédélskou zastavitelnou
pfefazenou do ploch zemédélskych nezastavitelnych. Zménova plocha byla navrzena
s vazbou na zastavéné Uzemi. Byla zvolena ¢ast plochy, ktera navazuje na stavajici komunikaci
evidovanou v katastru nemovitosti. Vyuziti heodsouhlasené &3sti plochy BV4/1-Z1 by vyvolalo
dalsi zdbory zemédélského pudniho fondu z ddvodu budovani pfistupové komunikace.
Stavebné nevyhovujici stav stavajici evidované komunikace nemUze byt argumentem pro
umisténi zcela nové komunikace a dalSiho zaboru ZPF.
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DC

Z vysledkd dohodovaciho fizeni vyplyvd, Ze se s dotéenymi organy podafilo dohodnout severni
C¢ast pozemku, ktera pfiléhd ke komunikaci vedené v katastru nemovitosti.

Z daného hlediska bylo pfipomince v ¢asti vyhovéno.

Stanoviska dotéenych organud uplatnéna k pripomince po vefejném projednant:

Vys$e uvedeny navrh vyhodnoceni pfipominky byl zasldn dotéenym orgdndm k uplatnéni
stanoviska. Dot¢ené organy ve stanovené IhGté uplatnily nasledujici pisemnosti:

A. Méstsky urad Semily, odbor zivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a

pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 doruc¢ené dne 29.06.2023 a vedené pod &. |.
SU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Ad P3) Podana pfipominka byla pfedmétem dohodovaciho Fizeni
organu ochrany pfirody s pofizovatelem. Orgdn ochrany pfirody pozadoval nenavysovat
zastavitelnou plochu Uzemi a tim docilit ochrany volné krajiny. Plocha BV4/1 Z1 byla
odsouhlasena v rozsahu vymezeni &asti pozemku pfiléhajici ke komunikaci vedené v
katastru nemovitosti. Pozadavek na plosnou kompenzaci byl splnén. Vymezenim pouze &asti
pozemku o dostateCné vymeére pro umisténi objektu pro rodinné bydleni je minimalizovan
zdsah do volné krajiny. K vyhodnoceni pfipominky pofizovatelem, spocivajici v ponechani
¢asti navrhové plochy k zastavéni, nema orgadn ochrany pfirody dalSich pfipominek.

Odpadového hospodarstvi: k ndvrhidm vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke
zméneé ¢. 1 Uzemniho planu Chuchelna sdéluje, Zze zamérem nejsou dotéeny zajmy chranéné
zdkonem o odpadech.

Ochrany ovzdusdi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona &. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich prfedpisd uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm
obce v prabéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lesd: bez pfipominek

Vodniho hospodéfstvi: s navrhem vyhodnoceni ndamitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné ¢&.1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiuje zddné pFipominky.

B. Obvodni bansky urad pro Gzemi krajl Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym

namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorucené dne
16.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény & 1 Uzemniho planu

Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

. Statni pozemkovy Urad, stanovisko k uplatnénym namitkam a pfipominkam ze dne
09.06.2023 &. . SPU 235495/2023 doru¢ené dne 09.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2109/23

K navrhm vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke zméné &. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.
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D. Krajsky urad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru¢ené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. . SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovita narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Urad obce s
rozsifenou pusobnosti Méstsky Ufad Semily. K Navrhu rozhodnuti o namitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nemame 7adné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatinuje k rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zadné pfipominky.
OdUGvodnéni: Vyporaddani namitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného dlvodu
krajsky Urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lesl: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemédélského pudniho fondu: k N&vrhu rozhodnuti o ndmitkdch a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. Odtivodnént:
Orgén ochrany ZPF proveéril a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se neméni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
predeslych fazich projednavané zmeény uUzemniho planu (stanovisko k vefejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Ze nevyplynuly Zadné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j: SU/1357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozdifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Orgadn ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materidly neobsahuji skutec¢nosti &i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zdkonem &. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdéjsich pfedpisl, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii: Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajmU chranénych
timto zdkonem. Oddvodnéni: PredloZzeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény Uzemniho planu nenavrhuje zadné
funkeni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zdkona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostiedi: Krajsky Ufad, jako dotéeny organ podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, ve znéni pozd&jsich predpis
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivli na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zakona &.183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zdkon") uplatiuje toto stanovisko: Krajsky Urfad nema z hlediska posuzovani vlivll na zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o namitkach a k navrhu vyhodnoceni prfipominek k Navrhu
Zmeény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. Odévodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
nadmitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: P.3 Janka Vozkova - Pfipomince se vyhovuje castecnég,
pozadavek vyplyva z pozadavku stanoviska dotCeného organu. Pfipominka jako takova
zadny novy pozadavek nevyvolala.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska

dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.
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NadFfizeny orgadn Gzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o ndmitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odlvodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astecné a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 namitky
(ndmitkam bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astecné
vyhové&no nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, ¢&j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organl nevyplynula potfeba Upravy vyhodnoceni pfipominky.
Pokyn plynouci z pfipominky:

Pozadavek vyplyva z pozadavku stanoviska dotéeného orgdnu k plode BV4/1-Z1. Pfipominka jako
takova zadny novy pozadavek nevyvolala.

P.4 Obec Chuchelna
Pfipominka uplatn&na 15.06.2020 a evidovana pod &. j. SU/3097/21
Prepis podani:
Celé uzemi obce

Podavame timto pfipominku k zavaznému Stanovisko odboru zivotniho prostfedi ve véci fizeni o
zméneé ¢.1 Uzemniho planu Chuchelna a vyhodnoceni vliivQ na udrzitelny rozvo;j.

Obec Chuchelna velmi peclivé vybirala plochy vhodné pro zménu & 1 UP s ohledem na krajinny raz.
Mnoho navrhovateld zastupitelstvo z dGvodu ochrany krajiny odmitlo a do zmény &1 zapracovalo
pouze opodstatnéné navrhy. Co .se tyce' ploch BV, orgdn ochrany pfirody a krajiny pracuje pouze se
statistikou, nikoli s potfebou obce.

Argumentace nenaplnéni kapacit je pro obec nepfipustnd. Nevyhodnocuje potfeby lidské ani
potfeby Obce.

Pro obec je dulezité, aby v ni zGstavali starousedlici, ale zadroven aby ndm dospivajici ob¢ané v obci
zGstali a nestéhovali se. Mdme v obci zakladni i matefskou $kolu. Potfebujeme, aby mladi lidé v obci
zUstali, protoZze do budoucna by ndm hrozilo nenaplnéni kapacit napf. ve Skole a Skolce a
nedovedeme si predstavit takové dopady.

Prace se statistikou zcela opomiji tento lidsky, pro obec velmi podstatny pohled. Mnoho
navrhovatelU v obci vyrostlo a na svém pozemku si chtéji postavit dam. Tito lidé zdstanou ve svém
prostfedi, do budoucna maji tu nejlepsi moznost postarat se o svoje rodice. Obec nezestarne. Tito
navrhovatele nemohou pracovat s tim, Zze na druhé strané obce ma nékdo jiny pozemek, ale
prozatim nestavi. Nase veskera rozhodnuti ovliviuji lidské zivoty. Ovliviuji celé rodiny. NemUzeme
pracovat pouze se statistikou.

Pfi navrhovani ploch BV do zmény & 1 UP jsme brali ohled na krajinny raz. Mnohdy jsme
s navrhovateli diskutovali o posunuti jejich zdméru tak, aby pravé krajinny rdaz nebyl narusen.
Zastupitelstvo obce by nikdy neschvalilo. aby obec Chuchelna ztratila néco ze své soucasné podoby,
nebo aby nové stavby zamezily volnému pohybu zvérfe &i zabranily hospodafeni na pozemcich
v obci. Domnivame se, Zze z daldich navrh{ podanych obci do zmény &1 UP je toto patrné. Zadna
navrhovana plocha BV nenarusuje zadnou pohledovou ¢ast obce ani nijak vyrazné nezasahuje do
volné pfirody. Pokud dotené Urady uznaji za vhodné, mizeme se u kazdé navrhované plochy sejit a
posuzovat ji individudlné a osobné. Domnivame se, Ze pfi fyzické kontrole umisténi novych ploch BV
dojde ke zjist&ni, Ze z4dna z nich nenaruduje krajinny raz. Zadame, aby tyto argumenty byly
opétovné prezkoumany. Véfime, Ze organ ochrany pfirody nemél pfi svém posuzovani tyto
informace a bude na né proto pfihlizeno jako na ,,nové skuteénosti®.
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Navrh vyhodnoceni pfipominky

Bylo vyhovéno.

Pokyn plynouci z pfipominky:

Pozadavky vyplynuly z vysledkd dohod stanovisek dotéenych organa.
Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pred vlastnim posouzenim pfipominky bylo ovéfeno, Zze pfipominka byla podana v fddném
terminu vypsani vefejného projednani, byla podana pisemnou formou a z pfipominky je zfejmé
kdo ji podava a v jaké véci.

Porizovatel vyhodnotili pfedlozené pfipominky, pficemz dospéli k nize uvedenému nazoru.

Cela prfipominka napada obsah a zavér stanoviska dotceného orgadnu Méstského Uradu Semily,
organu ochrany pfirody a krajiny ze dne 27.052020 ZP/1597/20 doru¢ené dne 27.052020 a
vedeného pod ¢. j. SU//21 ve véci nesouhlasu s vymezenim zastavitelnych ploch pro bydlent.

K Casti posuzovani Uzemi na zékladé statistickych udaju:

Z hlediska dodrzenych pravnich predpisu ze strany pofizovatele a zpracovatele je nutno uvést, ze
poZzadavek na hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a omezené navrhovani novych
zastavitelnych ploch vyplyvd ze stavebniho zdkona. PoZadavek na posuzovani navrhu novych
zastavitelnych ploch konkrétné z ustaveni § 55 odst. 4 stavebniho zdkona. Zuto zakonnost musi
dodrzet zejména zpracovatel pfi zpracovani dokumentace zmeény Uzemniho a skute¢nost, jak se
sni vyporddal poté uvést vramci odGvodnéni zmény Uzemniho planu, pficemz wvyuziti
statistickych Udajl je jednou z mozZnosti. Statistické Udaje maji jednoznac¢né vyhodu v jasné
danych vstupnich uUdajich, které jsou aplikovatelné na vSechny obce, vysledky takovych
posouzeni jsou navzajem porovnatelné napf. v rdmci rozvoje obci v daném regionu. Z pohledu
jedné obce vyhoda vychazi z dlouhodobého sledovani jednotlivych Udajd, a tedy je dobfe dolozen
vyvoj Uzemi. Vyhodou a zaroven nevyhodou téchto Udajd je jejich Cisté analytickd schopnost
popisu Uzemi. Z odlvodnéni Uzemniho planu vyplyva, Ze pfi hodnoceni Uzemi zpracovatel
vychazel ze zavérl, které byly obsahem zpravy o uplatfiovani Uzemniho planu zpracované
porfizovatelem, tedy pravé ztéchto statistickych Udajl. Zadny pravni predpis zpracovateli
neurcuje, jakou metodu prokazani potfebnosti je nutné/mozné pouzit.

Pofizovatel pfi prevzeti dokumentace pro vefejné projednani kontroloval naleZitosti dle
stavebniho zakona, pficemz zjistil, ze proveéfeni vyuziti zastavitelnych ploch je soucasti
dokumentace, tedy byl naplnén pozadavek stavebniho zdkona. V odlvodnéni véak zpracovatel
dale uvadi, ze v soucasné dobé nelze prokdazat potfebu vymezeni novych zastavitelnych ploch, ale
z dlvodu potfeb obyvatel a vile zastupitelstva obce (schvélené pozadavky) bylo pfistoupeno ke
kompenzaci nové vymezenych zastavitelnych ploch vypusténim ploch jiz stavajicich.
Z odivodnéni (kapitola vyhodnoceni predpoklddanych dUsledkd navrzeného feSeni na
zemédélskych pldni fond) Ize dale vycist, Ze nové navrzené zastavitelné plochy pro bydleni byly
vymezeny na plose 1,2985 ha a z ploch bydleni navracena byla celkova plocha 1,8027 ha. Z daného
vyplyva, Zze zména Uzemniho planu je priznivéjsi z hlediska dopadl na nezastavéné Uzemi nez
Uzemni plan pavodni.

Pofizovatel je proto nazoru, Ze zpracovatel splnil nalezZitosti a pozadavky stavebniho zdkona a
zdGvodnil vymezeni novych zastavitelnych ploch. Dle stanoviska dotéeného orgdnu ovéem tato
skute¢nost naplnéna nebyla, nebot dotéeny organ, Zze vymezeni novych zastavitelnych ploch
povazuje za neopodstatnéné. Pofizovatel tak dava za pravdu podateli ve véci neshody
z argumentace nenaplnéni kapacit Uzemniho planu, nebot v dané véci neni zfejmé, zda dotceny
organ prihlizel k vypousténi jiz vymezenych zastavitelnych ploch ¢i nikoli, pfipadné jak, nebot
dané neni Zaddnym zpUsobem odldvodnéno, a tedy zaklddad ddvody pro nepfezkoumatelnost
odlvodnéni celého tzemniho planu.

Pofizovatel vyvolal dohodovaci fizeni s Krajskym Ufadem Libereckého kraje, organe ochrany
zemédeélského pldniho fondu (pisemnost ze dne 13.10.2021 vedend pod &. j. SU/3131/21), v rdmci
kterého byly jednotlivé plochy dotéenym organem prehodnoceny z hlediska opravnénosti zaboru
s ohledem na nahrazeni jiz vymezenych zastavitelnych ploch do ploch nezastavéného Uzemi a
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zdUvodnény. Tato dohoda je uvedena rdmci vyhodnoceni stanovisek dotéeného orgdnu a
zaroven je soucasti spisu o pofizovani Uzemniho planu.

Pofizovatel rovnéz vyvolal dohodovaci fizeni s Méstskym Uradem Semily, ochrany pfirody a
krajiny (pisemnost ze dne 18.08.2021 vedend pod &. j. SU/2544/21), v ramci kterého byly jednotlivé
plochy dotéenym orgdnem prfehodnoceny z hlediska opravnénosti zdboru sohledem na
nahrazeni jiz vymezenych zastavitelnych ploch do ploch nezastavéného Uzemi a zdGvodnény.
Pofizovatel a urCeny zastupitel pfi dohodovacim Fizeni rovnéz koordinovaly vysledky mezi obéma
dotéenymi organy. Tato dohoda je uvedena ramci vyhodnoceni stanovisek dotéeného organu a
zaroven je soucasti spisu o pofizovani Uzemniho planu.

Stanoviska dotéenych organd uplatnéna k pfipomince po vefejném projednani:

Vyse uvedeny navrh vyhodnoceni pfipominky byl zasldan dotéenym organdm k uplatnéni
stanoviska. Dot¢ené organy ve stanovené IhGté uplatnily nasledujici pisemnosti:

A. Méstsky Ufad Semily, odbor zZivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a
pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 dorugené dne 29.06.2023 a vedené pod &. j.
sU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Ad P4 a P5) K vyhodnoceni pfipominek pofizovatelemn nema
organ ochrany pfirody dalSich pfipominek. Pofizovatel vyvolal dohodovaci Ffizeni, pficemz
orgdn ochrany pfirody vzhledem k dodrzeni pozadavku na adekvatni kompenzaci
navrhovych ploch pfistoupil na dohodu. Tomuto tak bylo v pfipadech, kdy navrhové plochy
zaroven neumeérné nevybocovaly do volné krajiny, nevytvarely pomysinou druhou linii
zastavby, pfimo navazovaly na stavajici dopravni infrastrukturu, nevyzadovaly potfebu
nadmérnych doprovodnych staveb spocivajicich v zasitovani, nenarusovaly puadni
zemédélsky obhospodarovany pldni blok.

Ochrany ovzdusdi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zadkona &. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich predpisd uplatiuje stanoviska k Uzemnim pladndm
obce v prabéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: bez pfipominek

Vodniho hospodérfstvi: s navrhem vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné ¢.1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiuje zddné pFipominky.

B. Obvodni bansky urad pro Gzemi krajl Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkdm ze dne 12.062023 znacky SBS 25932/2023 dorulené dne
16.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o namitkach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednadni navrhu zmény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Ufad, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkam ze dne
09.06.2023 &. . SPU 235495/2023 doru¢ené dne 09.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2109/23

K navrhim vyhodnoceni ndmitek a pfipominek uplatnénych ke zméné &. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.

D. Krajsky Ufad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkam a prfipominkadm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doru&ené dne 28.06.2023 a
vedené pod &. . SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovita narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotCenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym organem pfislusny obecni Urad obce s
roz&ifenou plsobnosti Méstsky Urad Semily. K Navrhu rozhodnuti o ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény €. 1 UP Chuchelna neméame zadné
pfipominky.
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Ochrany pfirody a krajiny: neuplatfiiuje k rozhodnuti o namitkadch a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna Zadné pfipominky.
Odlvodnéni: Vyporadani namitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného ddvodu
krajsky uUrad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lesl: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zdkona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemeédélského pudniho fondu: k Navrhu rozhodnuti o ndmitkdch a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmé&ny UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. OdGvodnént:
Organ ochrany ZPF provéfil a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, ze
vyhodnocenim se nemeéni vyporadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
pfedeslych fazich projednavané zmény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadbord ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna &j: SU/1357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozsifenou pusobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k pfedlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Oddvodnéni: Orgadn ochrany ovzdudi konstatuje, Ze predloZzené
materidly neobsahuji skuteCnosti &i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zdkonem ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve zné&ni pozdg&jdich predpist, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havarii: Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajm{ chranénych
timto zdkonem. OdUvodnéni: Predlozeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmeény Uzemniho planu nenavrhuje zadné
funkéni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zdkona.

Posuzovani vlivl na zivotni prostifedi: Krajsky Ufad, jako dotéeny organ podle § 22 odst. d)
zakona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zZivotni prostfedi, ve zné&ni pozd&jsich predpist
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivéi na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zdkona €. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatfiuje toto stanovisko: Krajsky Ufad nema z hlediska posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmeény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. Oddvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: P.4 Obec Chuchelna - Pfipomince se vyhovuje, pozadavky
vyplynuly z vysledkd dohod stanovisek dotéenych organu.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska
dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.

Nadfizeny organ uUzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Odavodnéni: Dle pfedlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pripominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno castecné a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 namitky
(ndmitkdm bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astec¢né
vyhovéno nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0UP, ¢&j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).
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Ze stanovisek dotéenych orgdnl nevyplynula potfeba Upravy vyhodnoceni pfipominky.
Pokyn plynouci z pfipominky:

Pozadavky vyplynuly z vysledkd dohod stanovisek dotéenych organa.

P.5 GasNet,s.r.o
Piipominka uplatn&na 17.03.2020 a evidovana pod ¢&. j. SU/3096/21
Prepis podani:
Obdrzeli jsme Vase oznameni ve véci navrhu zmeény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna.
K tomuto sdélujeme nésledujici stanovisko:
V Chuchelné se nachazi nasledujici plynarenska zafizeni ve spravé spole¢nosti GasNet, s. r. 0.
- vysokotlaké plynovody,
- stfedotlaké plynovody a pfipojky.
V obci se nachazi stanice katodové ochrany (SKAO), ktera je soucast plynovodu. Pro anodového
uzemnéni (AU) tohoto zafizeni je nutné dodrzet ochranné pasmo (TPG 920 25) 100 m, vrtand anoda
40 m. Pro elektricky kabel T m. Skute¢né pasmo ovlivhéné AU lze presngji urcit na zakladé zméreni
rezistivity pddy a zhodnocenim dlouhodobého proudového odbéru. Toto méfeni provede a
vyhodnoti na naklady investora Gridservices, s. r. 0. Aktudlni podklady a podminky k poskytnuti dat
0 nasem zafizeni jsou Vam k dispozici na mailové adrese: gis.data®innogy.com

K navrhu zmeény ¢.1 Uzemniho planu Chuchelna nemame zadné namitky.

Pozn.: Stanovisko vychazi ze znalosti sou¢asného a budouciho stavu plynarenskych siti GasNet, s.r.o.,
platnych k datu vydani tohoto stanoviska.

Pfiloha: Orientac¢ni situace plynarenského zafizeni v méritku 1: 26000
Navrh vyhodnoceni pfipominky

V pfipomince nebyly uplatnény Zadné pozadavky. Pfipominka je zhlediska pozadavk(
bezpfedmeétna.

Pokyn plynouci z pfipominky:

Pfipominka nevyvolala pozadavky na zménu Uzemniho planu.

Odlvodnéni vyhodnoceni:

Pfed vlastnim posouzenim pfipominky bylo ovéreno, ze pfipominka byla podana v fadném
terminu vypsani vefejného projednani, byla podana pisemnou formou a z pfipominky je zfejmé
kdo ji podava a v jaké véci.

V ramci pfipominky nejsou uplatnény zadné pozadavky na Upravu dokumentace. V pfipomince
je uvedeno, Zze na Uzemi obce se nachazi sité vysokotlakého a stfedotlakého plynovodu a stanice
katodové ochrany. VeSkeré sité této technické infrastruktury jsou evidovany v rédmci dzemné
analytickych podkladd, které byly podkladem pro zpracovani zmény Uzemniho planu. Veskeré

limity jsou zapracovany v ramci koordinac¢niho vykresu.

Vyse uvedeny navrh vyhodnoceni pfipominky byl zasldn dotéenym organdm k uplatnéni
stanoviska. Dot¢ené organy ve stanovené IhGté uplatnily nasledujici pisemnosti:
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A. Méstsky Ufad Semily, odbor zZivotniho prostfedi, stanovisko k uplatnénym namitkdm a
pfipominkdm ze dne 29.06.2023 &. j. ZP/2548/23 doru¢ené dne 29.06.2023 a vedené pod &. |.
SU/2108/23, hajici zajmy z hlediska

Ochrany pfirody a krajiny: Ad P4 a P5) K vyhodnoceni pfipominek pofizovatelem nema
organ ochrany pfirody dalSich pfipominek. Pofizovatel vyvolal dohodovaci Fizeni, pficemz
organ ochrany pfirody vzhledem k dodrzeni pozadavku na adekvatni kompenzaci
navrhovych ploch pfistoupil na dohodu. Tomuto tak bylo v pfipadech, kdy navrhové plochy
zarovenn nedmeérné nevybocovaly do volné krajiny, nevytvarely pomyslnou druhou linii
zastavby, pfimo navazovaly na stavajici dopravni infrastrukturu, nevyzZadovaly potfebu
nadmeérnych doprovodnych staveb spocivajicich v zasitovani, nenarudovaly puadni
zemédélsky obhospodafovany pldni blok.

Ochrany ovzdudi: nema zadnych pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zakona ¢&. 201/2012 Sb., o
ochrané ovzdusi, ve znéni pozdéjsich pfedpist uplatiuje stanoviska k dzemnim plandm
obce v prabéhu jeho pofizovani Krajsky Urad Libereckého kraje.

Statni spravy lest: bez pripominek

Vodniho hospodafstvi: s navrhem vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke
zméné &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi a neuplatiiuje Zddné pripominky.

B. Obvodni bansky Urad pro Uzemi krajd Libereckého a Vysocina, stanovisko k uplatnénym
namitkdm a pfipominkam ze dne 12062023 znacky SBS 25932/2023 dorucené dne
16.06.2023 a vedené pod ¢&. j. SU/2107/23.

Vydal souhlasné stanovisko k navrhu rozhodnuti o nadmitkach a navrh u vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k vefejnému projednani navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu
Chuchelna dle § 5 3 stavebniho zakona.

C. Statni pozemkovy Uurad, stanovisko k uplatnénym namitkdm a prfipominkdm ze dne
09.06.2023 €. j. SPU 235495/2023 dorucené dne 09.06.2023 a vedené pod &. j. SU/2109/23

K navrhim vyhodnoceni namitek a pfipominek uplatnénych ke zméné ¢&. 1 UP Chuchelna
nemame pfipominky.

D. Krajsky Ufad Libereckého kraje, stanovisko k uplatnénym namitkdm a pfipominkdm ze dne
27.06.2023 znacky OUPSR 332/2016-OUP; KULK 46071/2023-OUP doruené dne 28.06.2023 a
vedené pod ¢&. j. SU/2104/23, hajici zajmy z hlediska:

Statni pamatkové péce: Na Uzemi obce Chuchelna se nenachazi nemovitd narodni kulturni
pamatka ani pamatkova zdna, proto nejsme dotéenym organem. V souladu s ustanovenim §
29 odst. 2 pism. c) pamatkového zakona je dotéenym orgdnem pfrislusny obecni Ufad obce s
roz&ifenou plsobnosti Méstsky Urad Semily. K Navrhu rozhodnuti o ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény €. 1 UP Chuchelna nemame zadné
pfipominky.

Ochrany pfirody a krajiny: neuplatfiuje k rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zadné pfipominky.
Oduavodnéni: Vyporadani ndmitek ze strany pofizovatele neni v rozporu se stanoviskem
krajskému Ufadu, vydanému k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna. Z uvedeného dvodu
krajsky Urad s vyporadanim namitek souhlasi.

Statni spravy lest: k uplatnéni stanoviska k Navrhu rozhodnuti ndmitkdch a navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmeény €. 1 UP Chuchelna je dle § 48 odst. 2
pismeno b) lesniho zakona Méstsky Urad Semily.

Ochrany zemédélského pudniho fondu: k N&vrhu rozhodnuti o ndmitkdch a k navrhu
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna podle § 5 odst. 2
zdkona o ochrané ZPF neuplatiuje pfipominky a s navrhem lze souhlasit. Oddvodnéni:
Orgén ochrany ZPF provéfil a posoudil pfedlozeny Navrh rozhodnuti o namitkach a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a shledal, Ze
vyhodnocenim se nemeéni vypofadani uplatnéného stanoviska organu ochrany ZPF v
pfedeslych fazich projednavané zmény Uzemniho planu (stanovisko k vefejnému
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projednani, dohodovaci fizeni). Vzhledem k tomu, Zze nevyplynuly zadné nové pozadavky
zadborld ZPF v podobé novych zastavitelnych ploch, neni k pisemnosti, kterd vyhodnocuje
namitky a pfipominky ke Zméné & 1 UP Chuchelna ¢&j: SU/357/23 ze dne 2. 6. 2023
pfipominek.

Vodniho hospodarstvi: k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozdifenou plsobnosti,
tedy Méstsky Urad Semily.

Ochrany ovzdusi: Z hlediska ochrany ovzdusi neni k predlozenému Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna pfipominek. Odlvodnéni: Orgdn ochrany ovzdusi konstatuje, Ze predlozené
materialy neobsahuji skutec¢nosti i Udaje, které by byly v rozporu se zajmy chranénymi
zdkonem ¢&. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni pozdg&jsich predpist, a predpisy
vydanymi k jeho provedeni.

Prevence zavaznych havariii Navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh vyhodnoceni
pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna nedotyka zajmd chranénych
timto zdkonem. OdUvodnéni: Predlozeny navrh rozhodnuti o namitkdch a navrh
vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k navrhu zmény dzemniho planu nenavrhuje zadné
funkéni vyuziti podléhajici posouzeni dle tohoto zakona.

Posuzovani vlivll na Zivotni prostfedi: Krajsky Urad, jako dotéeny organ podle § 22 odst. d)
zakona ¢&. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na zivotni prostiedi, ve znéni pozdé&jsich predpisu
(dale jen ,zakon o posuzovani vlivli na ZP*) a v souladu s § 53 odst. 1) zadkona ¢&. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,stavebni
zakon") uplatfiuje toto stanovisko: Krajsky Ufad nema z hlediska posuzovani vlivd na Zivotni
prostfedi k Navrhu rozhodnuti o ndmitkach a k navrhu vyhodnoceni pfipominek k Navrhu
Zmény ¢&. 1 UP Chuchelna pfipominky. OdGvodnéni: Z predlozeného Navrhu rozhodnuti o
namitkdch a navrhu vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény & 1 UP
Chuchelna vyplyva nasledujici: P.5 GasNet, s. r. 0. — V pfipomince nebyly uplatnény zadné
pozadavky. Pfipominka je z hlediska poZadavkl bezpfedmétna, nevyvold zménu
dokumentace.

Pozemnich komunikaci: KULK OSH dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona souhlasi z hlediska
dopravy s Navrhem rozhodnuti o namitkach a vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k
Navrhu Zmény &.1 UP Chuchelna a bere ho na védomi.

Nadfizeny organ Uzemniho planovani: KU LK, OUPSR souhlasi s pfedlozenym Navrhem
rozhodnuti o namitkach a navrhem vyhodnoceni pfipominek uplatnénych k Navrhu Zmény
¢. 1 Chuchelna (dale jen ,Navrh vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o namitkach").
Oduvodnéni: Dle predlozeného Navrhu vyhodnoceni pfipominek a rozhodnuti o ndmitkach
bylo uplatnéno celkem 5 pfipominek (2 pfipominkam bylo vyhovéno, 1 vyhovéno nebylo, 1
bylo vyhovéno ¢astec¢né a v 1 pfipomince nebyly uplatnény zadné pozadavky) a 3 ndmitky
(ndmitkam bylo vyhovéno). Namitky ani pfipominky, kterym bylo vyhovéno, popf. ¢astecné
vyhovéno nemély vliv na jiz provedené posouzeni Navrhu Zmény &1 UP Chuchelna s
ohledem na SirSi Uzemni vztahy a souladu s nadfazenou dokumentaci dle ustanoveni § 55b
odst. 4 stavebniho zakona (stanovisko sp. zn. OUPSR 332/2016/0OUP, &j. KULK 46233/2023-
OUP ze dne 27. Eervna 2023).

Ze stanovisek dotéenych organd nevyplynula potfeba Upravy vyhodnoceni pfipominky.
Pokyn plynouci z pfipominky:

Pfipominka nevyvolala pozadavky na zménu Uzemniho planu.
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4) Nalezitosti podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

a) Vyhodnoceni souladu s politikou Gzemniho rozvoje a uzemné planovaci dokumentaci vydanou
krajem

Navrh zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna plné respektuje pozadavky vyplyvajici ze schvélené
Politiky Uzemniho rozvoje Ceské republiky ve znéni k 01.03.2024 a je s ni v souladu.

Souhrnné vyhodnoceni priorit danych Politikou Gzemniho rozvoje CR ve vztahu ke zméné ¢&. 1
Uzemniho planu je zpracovano v Casti zpracované zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho
planu, tj. v kapitole C.e) Textové ¢asti odlvodnéni zmény ¢. 1 Uzemniho planu.

Pro Uzemi Fesené zménou ¢&. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna byla vydadna nadfazend Uzemné
planovaci dokumentace — Zasady Uzemniho rozvoje Libereckého kraje (dale téz ,ZUR LK") ve znéni
k 03.01.2024 — (po aktualizaci ¢.1a 2).

Souhrnné vyhodnoceni pozadavkud a priorit danych Zasadami Uzemniho rozvoje ve vztahu ke zméné
& 1 Uzemniho pldnu je zpracovdno v &asti zpracované zpracovatelem dokumentace zmény
GUzemniho planu, tj. v kapitole C.e) Textové &asti odUvodnéni zmény ¢&. 1 Uzemniho planu. Z kapitoly
vyplyva, ze dokumentace zmény je v souladu s ZUR LK.

b) Vyhodnoceni souladu s cili a ukoly uzemniho planovani, zejména s poZadavky na ochranu
architektonickych a urbanistickych hodnot v Gzemi a pozadavky na ochranu nezastavéného
uzemi

Navrh zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna je plné v souladu s cili a Ukoly Uzemniho planovani,
zejména s pozadavky na ochranu architektonickych a urbanistickych hodnot v Uzemi a s pozadavky
na ochranu nezastavéného uzemi.

Souhrnné vyhodnoceni souladu s cili a Ukoly Uzemniho planovani je zpracovano v ¢asti zpracované
zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole C.f) Textové &asti oddvodnéni
zmény ¢. 1 Uzemniho planu.

c) Vyhodnoceni souladu s pozadavky stavebniho zakona a jeho provadécich pravnich predpist

Navrh zmény & 1 Uzemniho plénu Chuchelna byl zpracovan v souladu se zdkonem ¢&.183/2006 Sb.,
o0 Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdé&jdich predpisd, vyhlaskou
€. 500/2006 Sb., o Uzemné analytickych podkladech, Gzemné planovaci dokumentaci a o zpUsobu
evidence Uzemné plédnovaci ¢innosti, ve znéni pozdé&jsich predpisl, svyhladkou ¢&.501/2006 Sb.,
o obecnych pozadavcich na vyuzivani dzemi, ve znéni pozdé&jsich pfedpist a zakonem &. 500/2004
Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich predpisC.

Pfi zpracovani dokumentace byly dodrzeny pozadavky na formu a obsah zavazné Casti i Casti
oddvodni.

Souhrnné vyhodnoceni poZadavk( stavebniho zdkona a jeho provadécich pravnich predpist je

Zzpracovano Vv ¢asti zpracované zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole
C.g) Textové &asti odlvodnéni zmény ¢.1 Uzemniho planu.

- 35.z 84 stran -



d)

OpatFeni obecné povahy - vydani zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna
NAVRH PRO VEREINE PROJEDNANI - OPAKOVANE
ZKRACENY ZPUSOB PORIZOVANI

Vyhodnoceni souladu s pozadavky zvlastnich pravnich pfedpisi a se stanovisky dotéenych
organu podle zvlastnich pravnich predpisu, pfipadné vysledkem fe$eni rozporu

A) Krajsky ufad Libereckého kraje

A.b)

Stanovisko ¢&. j. OUPSR 332/2016/OUP ze dne 15.06.2020 dorudené dne 15.06.2020 a vedené pod
&.j. sU/2543/21

Prepis stanoviska:

Krajsky urad Libereckého kraje, odbor Uzemniho planovani a stavebniho rfadu obdrzel dne 24. 4.
2020 od Méstského uradu Semily, obvodniho stavebniho Ufadu, jako pfislusného Urfadu Uzemniho
planovani, pofizovatele dle ustanoveni § 6 odst. 1 pism. ¢) zdkona &.183/2006 Sb. o Uzemnim
planovani a stavebnim radu (dale jen stavebni zakon), oznameni o zahajeni fizeni o Zméné ¢&. 1
GUzemniho planu (dale jen UP) Chuchelna v souladu s ustanovenim § 55b odst. 1 stavebniho zakona.

Piedmétem dokumentace Navrhu zmény & 1 UP Chuchelna je zejména aktualizace zastavéného
Uzemi, navrhovany jsou nové zastavitelné plochy a doslo k Upravé regulativd.

Krajsky Ufad Libereckého kraje (dale jen KU LK) jako dot&eny organ statni spravy vydava dle
ustanoveni § 55b odst. 2 stavebniho zadkona nasledujici koordinované stanovisko KU LK jako
dot&eného organu k Navrhu Zmény & 1 UP Chuchelna zahrnujici pozadavky na ochranu dot&enych
vefejnych zajmu, které haji na zakladé:

Dil¢i stanovisko z hlediska statni pamatkové péci
KU LK podle § 28 odst. 2 pism. c) zdkona &. 20/1987 Sb., o statni pamatkové pééi, ve znéni pozdéjsich
zmeén a doplnéni (dale jen ,pamatkovy zakon®), uplatfiuje stanovisko k Uzemné planovaci
dokumentaci pro Uzemi, ve kterém je pamatkova zéna nebo nemovitd narodni kulturni pamatka.
Na Uuzemi obce Chuchelna se nenachazi pamatkova zéna ani nemovita narodni kulturni pamatka, a
proto nejsme v této véci dotCenym orgdnem. Dotéenym organem je zde pfislusny obecni Ufad obce
s rozsifenou pUsobnosti Méstsky Ufad Semily.

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Diléi stanovisko z hlediska ochrany pfirody a krajiny

Krajsky Ufad kompetentni dle § 77a, odst. 4 pism. x) zédkona &. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, v platném znéni, k pfedlozenému Navrhu 1. zmény UP Chuchelna a hodnoceni SEA ma tyto
pfipominky:

A) pozaduje i u ploch ,bydleni v bytovych domech” a ,komerénich zafizenich* ponechani
nezastavéného pasu 30 m od hranice lesa shodng, jako je tomu i u ostatnich funkénich ploch.

Oduvodnéni: Tyto plochy jsou nejcastéji biotopy zvldsté chranénych druhd. Tyto druhy jsou popsany
v nalezové databazi AOPK CR, a je povinnost je vyhodnotit v ramci UAP sledovaného jevu 36. V
pfipadé, ze regulativ byl vyjmut z dGvodu absence téchto zamérd v Gzemi, je tfeba vypusténi tohoto
regulativu Fadné zdlvodnit. DOvodem je skutecnost, Ze a& soucasna zména UPD nové navrhové
plochy nevyty&uje, pfi dalsich zménach mohou byt v UPD ménény pouze navrhové plochy bez Uprav
regulativ(, které se budou jevit, jiZ jako projednané.

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel nesouhlasi s podminkou dotéeného organu a proto vyzval dotéeny organ k vydani
nového stanoviska nebo doplnéni odlvodnéni na zdkladé téchto ddvod:
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.Pofizovatel nesouhlasi s vymezeni vzdalenosti 30 m od hranice lesa pro Plochy bydleni - bydleni
v bytovych domech (BB) a Plochy obcanského vybaveni — komeréni zafizeni (OM) z dGvodu
vyskytu zvlasté chranénych druhl s ohledem na sledovany jev UAP 36.

Porizovatel proveéril vsechny Plochy bydleni — bydleni v bytovych domech (BB) a Plochy
obcanského vybaveni — komeréni zafizeni (OM) v rdmci Uzemniho planu a to jak stabilizované, tak
zastavitelné. Pouze v pfipadé jedné stabilizované plochy (OM) - viz zakres — dochazi k dotéeni
vzdalenosti 30 m od hranice lesa. Jedna se o plochu, ktera je v Casti dotené vzdalenosti od lesa
zcela zastavéna vyrobnim objektem, kde nelze v Zadném pfipadé predpokladat vyskyt zvlasté
chranénych druhl. Dotéeny orgdn rovnéz nemuzZe pozadovat zarazeni podminek ploch pro
pfipadné budouci zmény.

TN
. < \
\ \
wr ‘\\
N

“‘"" Jev 36 Uzemné analytickych podkladtd

- - % vychazi zdat pfedanych pfislusnym
/=~ -~ poskytovatelem, vtomto pfipade Agenturou
Y ochrany pfirody a krajiny a pfislusnymi
/\\ sprdvami  chranéné  krajinné  oblasti.
K Porizovatel pfezkoumal evidovany obsah jevu

' / 36 (dle wvyhlasky lokality vyskytu zvlasté
\__/ Vi B chranénych druhl rostlin  a zivocichl

/
/ = s narodnim vyznamem) a dospél

oY @ k jednoznaénému zavéru, ze na Uzemi obce
se zadna evidovana lokalita nenachazi
) ’ Porizovatel rovnéz ovéfil, Zze tento jev je

Agenturou ochrany pfirody a krajiny Méstskému Ufadu Semily predavan. Pofizovatel rovnéz

pfipoming, ze predmétem evidenci jevu 36

nejsou zvlasté chranéné druhy obecné. Jev 36 na tzemi ORP Semily

: ,L “ .

V pfipadé, ze organ ochrany pfirody a krajiny
trvd na svém pozadavku, je tfeba zdUvodnit
pro kazdou dotéenou plochu dGvod jejiho
omezeni. Stejné jako je povinnost oddvodnit
jednotlivé ¢asti dokumentace pro zpracovatele
pfi zpracovani dokumentace, pofizovatele pfi
vyhodnocovani pofizovani nebo vlastnik( pfi
podani namitek, ma stejnou povinnost i
dotéeny organ a nelze tuto povinnost
pfesouvat na jinou osobu.

Oddvodnéni vypusténi podminek, které byly
stanoveny v pdvodnim Uzemnim planu na
zadkladé pozadavku statni spravy lest a je nyni
statni spravnou lest vyzadano jejich vypusténi,
bude doplnéno do oddvodnéni Uzemniho
planu.

Dot¢eny organ na zakladé navrhu dohody
uplatnil ktomuto bodu nové stanovisko ze
dne 02.05.2022 pod znackou KULK 26521/2021
doruc¢ené dne 05.05.2022 a vedené pod ¢&. |.
SU/1540 ve kterém uvadr:

Krajsky Urad, prislusny podle ust. § 77a, odst. 5,
pism. z) zdkona, posoudil pfipominku
pofrizovatele na Upravu stanoviska textové
¢asti regulativi u ploch bydleni v bytovych
domech a komercnich zafizenich, kde krajsky
Ufad pozadoval ponechani nezastavitelného
pasu 30 m od hranice lesa a na této Upravé regulativd netrva.

Oddvodnéni: Potizovat stavajici plochy stanovené platnym znénim Uzemniho planu provéfil z
hlediska sledovaného jevu UAP 36 a) a b) a u stavajicich ploch nezjistil stfet té&chto ploch se zajmy
ochrany pfirody. V pfipadé vyskytu zvldsté chrdnénych druhd, které nejsou soucdsti dat
poskytovanych Agenturou ochrany prirody a krajiny CR, Ize zajmy hajit zajmy ochrany pfirody dle
platné legislativy samostatné v ramci Uzemnich a stavebnich fizeni. Tento pozadavek bude
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nasledné uplatfovan pfi vytyCovani novych navrhovych ploch navazujicich na regionalni a
nadregionalni systém USES, pfipadné& na Uzemi EVL Udoli Jizery a Kamenice, tam kde by
dochazelo k pfimému stfetu se zajmy ochrany chranénymi krajskym Uradem. Ddvodem je i
skutecnost, ze tyto zajmy ochrany pfirody jsou hdjeny nepfimo v ramci stanovisek statni spravy v
lesnim hospodarstvi k umisténi staveb do 50 m od hranice lesa.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek €. 1

PoZadavek na doplnéni odlvodnéni zmény regulativu plochy BB a OM z hlediska vypusténi
vzdalenosti 30 m od hranice lesa:

Pevné dana vzdalenost 30 m od hranice lesa byla vypusténa na zakladé pozadavku statni spravy
lesU, kterd nyni hranici stanovuje pouze jako doporucujici a posuzuje ji individudlné.

Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1Uzemniho planu Chuchelna
B) nesouhlasi se zménou regulativi v plochach ,dopravniho vybaveni*, zejména v plose DP 73, kterd
by umoznovala budovani hromadnych a fadovych gardzi a pfipadné trvalé zpevnéni parkovacich
ploch na Uzemi regionalniho biocentra 1245 Kozakov.
OdUvodnéni: Pfedmétny pozadavek a navrh je i v rozporu s podminkami vyuziti USES, stanovenymi
v ZUR Libereckého kraje a soucasné i s podminkami stanovenymi Ministerstvem Zivotniho prostfedi
CR v metodické pomUcce zvefejn&né ve Véstniku MZP &. 8/2012.
Vyhodnoceni stanoviska
Podminky vyuziti plochy DP budou upraveny s ohledem na polohu plochy DP 73, ktera je jedinou
plochou v ramci celého Uzemniho planu. V rdmci podminek vyuziti budou vypustény hromadné
a fadové garaze a u plochy odstavnych a parkovacich stani bude uvedeno bez trvalého zpevnéni
parkovacich ploch.
Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek €. 2
Pozadavek na Upravu podminek vyuziti plochy dopravni infrastruktury — dopravni vybaveni (DP):
vypusténi odrazky ,hromadné a fadové garaze”
u

Odrazka ,plochy odstavnych a parkovacich stani* bude doplnéna textem ,bez trvale zpevnénych

porvch("
Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

C) pozaduje jasné barevné odliseni funkénich ploch tak, aby nebyly jednotlivé funkéni plochy v
Uzemnim planu zaménitelné.

OdUvodnéni: V fadé funkénich ploch se jejich barevna znaceni v grafické &asti prekryvaji &i jsou
zaménitelnd a rozhodujici je pouze nezfetelné oznaceni plochy pismeny, ostré hranice téchto ploch
jsou vsak zaménitelné a proto je tfeba je jasné graficky odlisit.
Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel je nazoru, ze jednotlivé plochy jsou dostatec¢né barevné odliSeny, resp. nenalezl
plochu, kde by se setkavali dvé plochy, které by nebylo mozné barevné rozlisit. jak uvadi doteny
organ, plochy sou rovnéz oznaceny kédem, ktery zajistuje dalSi dostatecné rozliSeni.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény €.1Uzemniho plénu Chuchelna

D) u ploch ,dopravni infrastruktury (silnic)* a ploch ,vodni toky a plochy* pozaduje krajsky urad
specifikaci staveb a zafizeni k vyrobé energie z obnovitelnych zdrojd, jejichZ vystavba je mozna dle
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pfipustného vyuziti. DOvodem je skutecnost, Ze tyto plochy se nachéazi ¢asto ve volné krajiné a je
mozny vliv téchto staveb na zajmy ochrany pfirody. Zaméry nebyly jasné specifikovany ani
zhodnoceny v rémci posouzeni SEA. U zdmérd totiz neni patrné, zda se jedna o zaméry s plodnymi
zabory Ci 0 zaméry pod povrchem zemeé s vyuzitim napf. geotermalni energie Zemeé a jejichz vliv na
zajmy ochrany pfirody je vétSinou minimalni, nebot jde o zdmér bodovy.

Vyhodnoceni stanoviska

Podminky pro obnovitelné zdroje byly do GUzemniho planu vioZeny z ddvodu moznosti vyuziti
obnovitelnych zdrojd v rdmci zafizeni souvisejicich s funkci dané plochy (napf. solarni panely pro
radar, Cidlo stavu vody apod.). Je vsak zfejmé, Ze dané zafizeni véetné solarniho zdroje Ize v Uzemi
umistit jako soucast daného zafizeni a neni nutné samostatné vyuziti energie vyjmenovavat.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek ¢. 3
Pozadavek na vypusténi odrazky:

Plochy dopravni infrastruktury — Plochy silni¢ni dopravy (DS): stavby, zafizeni a jind opatfeni pro
vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdrojd, pokud nejsou vyjmenovany v nepfipustném
vyuziti a svym rozsahem odpovidaji charakteru dzemi.

Plochy dopravni infrastruktury — Plochy mistni dopravy (DC): stavby, zafizeni a jina opatfeni pro
vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdrojd, pokud nejsou vyjmenovany v nepfipustném
vyuziti a svym rozsahem odpovidaji charakteru dzemi.

Plochy dopravni infrastruktury — Dopravni vybaveni (DP): stavby, zafizeni a jina opatfeni pro
vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdrojd, pokud nejsou vyjmenovany v nepfipustném
vyuziti a svym rozsahem odpovidaji charakteru dzemi.

Plochy dopravni infrastruktury — Plochy dr&zni dopravy (DZ): stavby, zafizeni a jind opatfeni pro
vyrobu elektrické energie z obnovitelnych zdrojd, pokud nejsou vyjmenovany v nepfipustném
vyuziti a svym rozsahem odpovidaji charakteru dzemi.

Plochy vodni a vodohospodarské — Vodni toky a plochy (WT): stavby, zafizeni a jina opatfeni pro
vyrobu elektrické energie ze solarnich zdroji umisténych na obvodovém plésti staveb
pfipustného nebo podminéné pfipustného vyuziti.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

E) nesouhlasi s novym regulativem pfipustného vyuziti u ploch ,zemédélského obhospodarovani* v
nezastavéném Uzemi, spocivajici ve stanoveni regulativu mozného budovani pfistupovych
komunikaci ke stabilizovanym plocham bydleni, které nejsou dopravné napojené.

Odavodnéni: Uzemni plan slouzi pfednostné k organizaci Uzemi, z hlediska ochrany pfirody a krajiny
je mozné se vyjadrit pouze k jasné specifikovanym navrhovym plocham, proto je tfeba cestni sit
vytyCit optimalné jako plochy navrhové, pfipadné specifikovat, ze se jedna o cesty ke stavajicim
povolenym stavbam hlavnim. Z dlvodld moznosti posouzeni vlivu zaméru na zajmy chranéné
krajskym Ufadem, je tfeba tyto plochy plosné upfesnit jako plochy navrhové. Zemédélsky padni fond
v Uzemi, zejména trvalé travni porosty, jsou biotopy zvlasté chranénych polnich ptakd (napft. chrastal
polni, kfepelka obecnd a koroptev polni), jejichz stavy se v poslednich letech vyznamné snizuji.
Legitimnost tohoto pozadavku v nezastaveném uUzemi vychazi i z § 62 zakona.

Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek bude z podminek vyuziti plochy zemédélské vypustén.
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Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek €. 4
Pozadavek na vypusténi odrazky:

Plochy zemédélské - Zemédélské obhospodarovani (AO): - pfistupové komunikace ke
stabilizovanym plochdm bydleni, které nejsou dopravné napojené plochami dopravni
infrastruktury, a to pfednostné mistem, které jako pristup slouzi dlouhodobé (historicky)

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

F) U ploch ,zelené doprovodné” - u pfipustného vyuziti, pozaduje krajsky urad vylouceni umoznéni
funkce lesniho pldniho fondu. DAvodem je skutecnost, Ze se jedna o jinou funkéni plochu s jinymi
regulativy, jinymi zadkonnymi pozadavky a jinym hlavnim vyuzitim. V pripadé, ze chce obec umoznit
tolerovat vzrostlou zelen v téchto prvcich, krajsky Urad doporucuje znéni napf. ,umoznéni vysadeb
drevin, obdobnych jako u ploch lesa“.

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel provéril vyuziti plochy smiSsené nezastavéného Uzemi — zelené doprovodné ZD dle
pozadavkd na vyuziti plochy dle vyhlasky 501/2006 Sb., v platném znéni a musi konstatovat, ze
vyuziti jako pozemky uréené k plnéni funkci lesa jsou soucdsti této plochy. Na zdkladé této
skuteCnosti pofizovatel vyvolal dohodovaci fizeni s dot¢enym organem:

,0rgdn ochrany prirody a krajiny pozaduje omezeni vyuziti plochy nad réamec rozsahu
stanoveného ustanoveni § 17 odst. T a 2 vyhlasky &. 501/2006 Sb., v platném znéni. Pozemky plnici
funkci lesa jsou dokonce prvni z vyjmenovanych funkci dané plochy, Ize tak dovozovat, ze jsou
funkci zcela zdsadni, udavajici jeji charakter. Pofizovatel na zakladé této skutecnosti pozaduje
zménu stanoviska, nebo podrobné zddvodnéni, pro¢ ma byt zplsob vyuziti plochy definovan
v rozporu s platnou vyhlaskou, kterd je zavaznym pravnim predpisem pro obsah Uzemniho planu
a zpUsob vyuziti ploch.”

Dot¢eny organ na zdkladé navrhu dohody uplatnil ktomuto bodu nové stanovisko ze dne
02.05.2022 pod znackou KULK 26521/2021 doru¢ené dne 05.05.2022 a vedené pod &. j. SU/1540 ve
kterém uvadi:

Krajsky Urad se nadéle odborné neztotozrnuje s moznosti umisténi funkce lesa do funkce zelené
doprovodné. Vzhledem ke skutecnosti, ze se vSak rozhodovani ochrany pfirody fidi katastrem
nemovitosti, nemdze mit uvedeny nesoulad UPD negativni vliv na zajmy ochrany pfirody hajené
krajskym Uradem, a proto na uvedeném znéni netrva.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna

G) u ploch ,téZby nerost(" nesouhlasi krajsky Ufad s podminéné pripustnou funkci ploch ,technické
infrastruktury — odpadové hospodarstvi®. Tyto plochy technické infrastruktury jsou v Uzemnim planu
jinak funkéné vyliseny (jako TIl). Pfipadné nové navrhové plochy technické infrastruktury je tak do
ploch ,t&Zby nerostd” nutné vylisit jako navrhové a soucasné je nasledné v rémci SEA vyhodnotit.

Soucasné krajsky Ufad nesouhlasi u tohoto funkéniho vyuziti ,t&Zzby nerostd” s jakoukoli moznosti
budovanim trvalych staveb a zafizeni pro vyrobu elektrické energie a pro ziskani tepelné energie v
té&chto Uzemich. Dlvodem je skutecnost, Ze pfedmeétné plochy maji byt po vytéZzeni kamene
navraceny do ploch nezastavitelnych - tedy do ploch lesnich, ostatni zelené ¢i do ploch
zemédeélskych v souladu se schvalenym planem rekultivace. K do¢asnému umisténi téchto zafizeni
na stavajici budovy (plasté docasnych staveb) neni z hlediska zajm0{ ochrany pfirody a krajiny
namitek. Krajsky Urad v pfipadé podminecné pfipustného vyuziti uvadi, ze technicka a dopravni
infrastruktura by méla byt pfizplsobena soucasné schvélenému planu rekultivace Uzemi a nemuze
vyty€ovat moznost umisténi trvalych staveb, které jsou v rozporu s timto schvdlenym pladnem
rekultivace. Déle krajsky Ufad uvadi, Ze stavajici plochy ,t&Zby nerostl” jsou plochy s evidovanym
vyskytem zvlasté chranénych druhl (Colka obecného, ¢olka horského a dalsich).
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Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek na pfipustné vyuziti ,plochy technické infrastruktury — odpadové hospodarstvi,” bude
z ploch téZzby nerostd (NT) vypustén.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek ¢. 5
Pozadavek na vypusténi odrazky:

Plochy tézby nerostl - Té&zba nerostd (NT): plochy technické infrastruktury - odpadové
hospodarstvi

Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna
H) nesouhlasi s moznosti vystavby objektd a staveb pro sport obdobného charakteru jako lyzarské
vleky, hfisté pro vefejné vyuziti v plose regionalniho biocentra Kozdkov. Divodem je skutecnost, ze
tyto &innosti jsou v rozporu s textovou ¢asti ZUR Libereckého kraje (USES) a soucasné s metodickou
priruckou MZP &. 8/2011 pro stavby umisté&né v prvcich USES. Podminky vyuziti tohoto Gzemi by tak
mély byt charakteru neménici souCasny stav a charakter Uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska

Uzemni systém ekologické stability RC1245 do Plochy specifické — Plochy sportu v krajing (SO)
zasahuje v zapadni ¢asti. Podminky pro tuto ¢ast budou upraveny.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:

Pozadavek €. 6

Pozadavek na doplnéni odrazky: Plochy specifické — Plochy sportu v krajiné (SO) - objekty a

stavby pro sport obdobného charakteru jako lyzarské vleky, lanovky, hristé pro verejné vyuziti, o

text ,mimo Uzemi regionalniho biocentra USES"

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna
1) v plochdch ,zemédélského obhospodarovani (AO)" - nebyla vysadba geograficky nepdvodnich
energetickych dfevin omezena, jak bylo krajskym Ufadem poZzadovano v plochach soustavy Natura
2000, ptirodni rezervaci Udoli Jizery a plochach USES. Tato vysadba byla omezena pouze na Uzemi
CHKO Cesky raj. Divodem pozadavku je skuteEnost, Ze umoznéni sifeni geograficky neptvodnich
dfevin v prvcich USES mUze byt pfedmétné vyuziti v rozporu se zajmy ochrany pfirody, nebot

dochazi ke zméné biotopl zvladsté chranénych druhd a Sifeni nepdvodnich druhd.

Pfredmétné vyuziti Uzemi mUze mit vyznamny vliv na pfedmeéty ochrany soustavy Natura 2000. Tato
problematika nebyla vyhodnocena v ramci hodnoceni SEA.

Vyhodnoceni stanoviska

Podminky uzemniho planu budou upraveny.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:

Pozadavek ¢. 7

Pozadavek na doplnéni odrazky Plochy zemédélské — Zemédélské obhospodarovani (AO) -
vysadba energetickych, rychlerostoucich rostlin a geograficky neplvodnich druhG dfevin, rostlin
a jejich kfizencl na Gzemi CHKO o text ,plochach soustavy Natura 2000, pfirodni rezervaci Udoli
Jizery a plochach USES*

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

J) K bodu 6.15 Umisténi staveb v nezastavéném uzemi
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U v8ech nezastavénych a nezastavitelnych ploch krajiny krajsky Urad pozaduje vyslovné vylouceni
oplocovani pozemkl (s vyjimkou legislativou specifikovanych zamérd napf. plynovodni uzly,
ochrannd pédsma vodni zdrojd), umisténi samostatné stojicich sklenikd a daldich oplocovanych
zemédélskych objektd, vystavby vefejné infrastruktury bez napojeni na jiz existujici ¢i schvalené
navrhové plochy dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona. Tento nesouhlas se nevztahuje na ohrazovani
pozemku, pfipadné instalace mobilnich elektrickych ohrad za Ucelem pastvy dobytka. Soucasné je
pozadovano vyslovné vylouceni tézby nerostnych surovin mimo Uzemi uréené souc¢asnym Uzemnim
pldnem jako plochy t&zby nerostd.

OdUvodnéni: Oploceni umistované ve volné krajiné vede k oslabeni migracnich koridort zvlasté
chranénych druhl a jsou v rozporu s Koncepci ochrany pfirody a krajiny Libereckého kraje. Stavby
samostatné stojicich sklenikd a daldich zemédélskych objektd s vyjimkou ohrazovani pozemkU za
Ucelem pastvy, vedou ve volné krajiné ke zvyseni mortality zvlasté chranénych druht aviofauny. Neni
namitek ke specifikovani navrhovych ploch s témito funkcemi, které vsak budou Uzemnim planem
vyliSeny a lze se tak k nim samostatné vyjadfovat. Budovani infrastruktury bez napojeni na jiz
stavajici ¢i navrhové plochy a stavby mUze vést k poskozovani biotopl zvldsté chranénych druhd,
bez legitimniho ocekavani povoleni stavebni ¢innosti. K tézbé nerostnych surovin krajsky Urad uvadi,
ze plochy uréené k tézbé nerostd jsou vytyceny Uzemnim planem. Pfipadné nové plochy tézby je
tfeba vytycCit Uzemnim planem jako plochy navrhové a tuto Cinnost samostatné vyhodnotit v ramci
fizeni SEA.

Vyhodnoceni stanoviska

Z pozadavku doteného organu neni jasny rozsah pozadovanych Udprav. Na zakladé této
skutecnosti pofizovatel vyvolal dohodovaci fizeni s dotéenym orgdnem.

.Stanovisko dotéeného orgdnu poZaduje vylouceni nékterych staveb, které nejsou jasné
specifikované a jejich vyklad mUze byt pfi posuzovani zdméru nejasny:

- (s vyjimkou legislativou specifikovanych zadmérd napt. plynovodni uzly, ochrannd pasma
vodni zdrojl) — neni ziejmé co je legislativou specifikovany zameér, tento pojem nebyl v zadné
pravnim predpisu dohledan, ani jeho obdoba.

- samostatné stojicich sklenikl - je nutné dovodit, Ze dotéeny orgadn poZaduje vyloucit pouze
samostatné skleniky, jejich skupiny, ¢i ve spojeni s jinou stavbou jsou pfipustény?

- oplocovanych zemédélskych objektl - je nutné dovodit, Ze dotéeny organ pozaduje vyloudit
pouze oplocenych zemédélskych objektd

- vystavby verejné infrastruktury bez napojeni na jiz existujici ¢i schvalené navrhové plochy dle
§ 18 odst. 5 stavebniho zadkona — neni zfejmé, o jako vefejnou infrastrukturu se ma jednat.
Verejnou infrastrukturou jsou sité technické infrastruktury vcéetné staveb ke snizovani
ohrozeni Uzemi zivenymi nebo jinymi pohromami, dopravni infrastruktura, obcanské
vybaveni a vefejna prostranstvi uzivana ve vefejném zajmu. Rovnéz neni zfejma souvislost
mezi stavbami vefejné infrastruktury a jejich napojenim na jiz existujici ¢i schvalené navrhové
plochy dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona. Dle § 18 odst. 5 stavebniho zakona se zadné plochy
nevymezuji a ani z § 18 odst. 5 stavebniho zdkona nelze zadné plochy dovodit v souvislosti
s napojenim na verejnou infrastrukturu.

K Casti vyloucéeni té&Zby nerostd mimo plochu téZzby nerostl dle Uzemniho planu je nutné
konstatovat, Ze toto nelze obecné Uzemnim planem vyloucit, nebot na Uzemi obce se nachazi
schvaleny dobyvaci prostor, ktery ma charakter platného Uzemniho rozhodnuti a Uzemnim
planem nemohou byt kracena jiz nabyta prava. Obecné tak Ize tézbu vyloucit, ale mimo rozsah
platného dobyvaciho prostoru.

Dot¢eny orgdn na zdkladé navrhu dohody uplatnil k tomuto bodu nové stanovisko ze dne
02.05.2022 pod znackou KULK 26521/2021 doru¢ené dne 05.05.2022 a vedené pod ¢&. j. SU/1540 ve
kterém uvadi:

Pofizovatel Uzemniho planu pozaduje jasnou specifikaci staveb, jejich umisténi pozaduje v
souladu se znénim § 18 odstavcl 5) a 6) stavebniho zakona vyloudit:

- VWluka oploceni pozemk(d mimo zastavéné Uzemi s vyjimkou legislativou specifikovanych
zamérd.
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Tuto vylukou jsou mysleny vsechny zaméry, jejichz oploceni ¢i trvalé zamezeni vstupu je
pozadovano v zajmu vefejném a v souladu s platnou legislativou (nejde tak o zdjem soukromy)

- Co se tykd samostatné stojicich sklenikd ve volné tj. nezastavéné a nezastavitelné krajing, jsou
tyto stavby pozadovany vyloucit jak individualné, tak skupinové, tak ve spojeni s jinou stavbou.
Pro danou funkci vSak Ize navrhovat v Uzemnim planu plochy specifické zemédélské ¢&i plochy
zemé&délské vyroby, které Ize samostatné v ramci projednani zmén UPD projednat.

- Vystavba verejné infrastruktury, bez napojeni na jiz existujici ¢i schvalené navrhové plochy: Toto
znéni je v souladu s ochranou zadjmu ochrany pfirody a navazuje na § 18 odst. 6 stavebniho zdkona
— tzn. ,Na nezastavitelnych pozemcich Ize vyjimecné umistit technickou infrastrukturu
zpUsobem, ktery neznemozni jejich dosavadni uzivani. V soucCasnosti véak dochazi, zejména
spravci sité elektrické energie, ale i kanalizaci k realizaci tzv. pfipojek téchto siti v ramci budovani
hlavni vefejné infrastruktury Ci jeji rekonstrukce, vlastnici pozemkud tak nabyvaji dojmu, Ze na
pozemku je jiz realizovana stavba a jednd se tak o pozemek zastavitelny, tyto pozemky vsak
nejsou platnymi dzemnimi plany urCeny k zastavbé ani jinému zaméru, ktery znemozni jeho
dosavadni uzivani odpovidajici uvedenému funkénimu vyuziti.

- K wylouceni tézby nerostl mimo plochy téZby nerostl krajsky Urad sdéluje, Ze na uvedeném
trva. VytyCeni dobyvaciho prostoru, je pouze administrativni hranici stanovenou pro tézbu
nerostd, a je tak spravné soucasti koordinac¢niho vykresu, ne vsak vykresu hlavniho. Dobyvaci
prostor je sice historicky v Uzemi vytyCen, dle soucasné platné legislativy v oblasti téZby
nerostného bohatstvi vSak aktivni tézbu neumoznuje ani neni trvale ¢i doc¢asné k danému ucelu
vynat z PUPFL. V pfipadé potfeby legalizace uvedené tézby do Uzemniho planu by tak muselo
byt toto Uzemi vytyCeno jako navrhovéa plocha tézby nerostl, nebot obdobné jsou jiz vytézené
plochy v dobyvacim prostoru ndvrhem UPD ur&ené jako plochy navrhové les. Je tedy nutné bud
cely dobyvaci prostor do navrhu UPD vyznacit jako plochy navrhové pro t&Zbu nerostd nebo
jasné deklarovat, ze t&€Zbu nerostl mimo stavové plochy téZby nerostld provadét nelze. Pfipadné
Ize v textové Casti uvést, Ze tézba nerostl je v plochéch lesnich pfipustnd pouze v hranicich
dobyvaciho prostoru.

Oduvodnéni: Vyde uvedeny poZzadavek muze vést k vyraznému poskozeni zajmU ochrany pfirody,

zejména z hlediska druhové ochrany. Tento poZadavek je soucasné i v souladu se znénim § 13

odst. 1) lesniho zdkona - Veskeré pozemky uréené k plnéni funkci lesa musi byt ucelné

obhospodarovany podle tohoto zdkona. Jejich vyuziti k jinym uceldm je zakdzdno. O vyjimce z

tohoto zdkazu muZe rozhodnout orgdn statni spravy lesti na zakladé zadosti viastnika lesniho

pozemku nebo ve vefejném zajmu. K dotéeni zdjm{ ochrany pfirody se tak Ize vyjadfit pouze u

konkrétnich vytyéenych navrhovych ploch téZzby nerostl. Soucasné opét dochazi z hlediska

Uzemniho planovani k neopravnéné kumulaci dvou hlavnich zplsobl vyuZiti jedné funkéni

plochy.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:

Pozadavek ¢. 8

V ramci ploch nezastavéného Uzemi vyloucit:

- stavby oploceni véetné oploceni zemédélskych staveb, s vyjimkou oploceni ¢i trvalé zamezeni
vstupu , které je pozadovano v zajmu vefejném a v souladu s platnou legislativou (nejde tak o
zdjem soukromy)

- stavby sklenik(

- pripojky, které nenapojuji stavajici zastavéné Uzemi Ci zastavitelné plochy

- dobyvani nerostl mimo stanoveny dobyvaci prostor

V ramci plochy lesni bude doplnéna odrazka pfipustného vyuziti:

- dobyvani nerostd v rdmci dobyvajiciho prostoru

Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna
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K) 619 Podminka pro zmény v nezastavéném Uzemi - krajsky Ufad pozaduje doplnéni slova
komplexnich pozemkovych Uprav. Soucasné pozaduje vylou¢eni moznosti nahrad pozemk( ZPF za
pozemky s funkci ostatni plochy bez zmé&n UPD, s vyjimkou téchto ploch uvedenych v ramci
komplexnich pozemkovych Uprav.

OdGvodnéni:

Komplexni pozemkové Upravy jsou zpracovavany Statnim pozemkovym Ufadem na zakladé
konkrétniho vyhodnoceni Uzemi a ke komplexnim pozemkovym Udpravam se krajsky urad
samostatné vyjadfuje jiZ v rdmci jejich zadani, mUlze tak Ucinné chranit zadjmy ochrany pfirody,
spadajici do jeho kompetence. Soucasné je tfeba chranit pfirozené prvky krajiny jako biotopy zvlasté
chranénych druhl evidovanych v Gzemi (prstnatce, motyli-modrasek bahenni, plazi, obojzivelnici a
ptaci), plochy ostatni tyto funkce vesmeés neplni.

Vyhodnoceni stanoviska

pozZzadavek nelze akceptovat. Na zakladé této skutecnosti pofizovatel vyvolal dohodovaci fizeni
s dotCenym organem.

JUzemni plan nefesi zplsob vyuziti pozemk( dle katastru nemovitosti. Uzemni pldn zplsob
vyuzit Uzemi hlida prostfednictvim ploch s rozdilnym zpdsobem vyuZiti a je zadvazny pro stavebni
a zmény v Uzemi dle stavebniho zdkona, nikoli pro evidenci pozemkd v katastru nemovitosti. Lze
jen tézko vyltem uvést mnozstvi vyjimek, ktery by Uzemni plan musel obsahovat, aby pojal
véechny moznosti, které mohou v praxi nastat, budou v souladu s Uzemnim planem, ale nebude
mozné jejich zapsani do katastru nemovitosti. Pofizovatel proto doporucuje v kapitole 6.19 doplnit
slovo ,komplexnich” a zbyvajici situace ponechat jak jsou osSetfené podminkami vyuziti
jednotlivych ploch.

Dotceny orgdn na zakladé navrhu dohody uplatnil ktomuto bodu nové stanovisko ze dne
02.05.2022 pod znackou KULK 26521/2021 dorué¢ené dne 05.05.2022 a vedené pod &. j. SU/1540 ve
kterém uvadi:

Na zdkladé zmény legislativy platné v Uzemnim planovani - konkrétné vyhlasky & 500/2006 Sb.,
pfilohy 7 odst. 1 pismene e), nedoslo pofizovatelem Uzemniho planu k vymezeni ploch zmén v
krajing, ale ani k Upravé soucasného znéni UPD, kterd nesoulad koncepce upofadani zmén v
krajiné pfipousti. Dle krajského Ufadu je tak mozZzné danou problematiku fesit pofizovatelem
navrhovanym zapracovanim komplexnich pozemkovych Uprav (tzn. stavu, kdy se krajsky Urad z
hlediska téchto zmén v Uzemi k predlozené dokumentaci Statniho pozemkového Uradu vzdy
samostatné vyjadfuje), nebo zcela vyjmout regulativ, umoznujici véechny zmény mezi ZPF a
PUPFL a tyto zmény jmenovité uvést v plochach zmeén v krajiné tak, aby mohly byt chranény
nejen zajmy ochrany pfirody, ale i vlastnik( pozemka.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek ¢. 9

V ramci kapitoly ,6.16 Podminky pro zmény v nezastavéném uUzemi* textové ¢asti bude &ast textu
2V ramci pozemkovych Uprav* doplnéna na text ,v ramci komplexnich pozemkovych Uprav®.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

Krajsky Ufad déale upozorfiuje na hrubé nedostatky hodnoceni SEA, zpracované firmou EMPLA AG
spol. s.r.o., Ing. Vladimirem Plachym, &. odborné zpUsobilosti 182/0OPV/93 z 21.1. 1993.

Krajsky Ufad nesouhlasi s &asti SEA, kde je konstatovano, Zze Zména ¢&. 1 UP Chuchelna nevytvaii v
nezastaveném Uzemi nové bariéry, které by zhorsily migracni prostupnost krajiny jak pro zivocichy,
tak pro &lovéka, ani s tvrzenim, ze zména respektuje celkovou koncepci USES (na véech Grovnich)
stanovenou v U¢inném UP, kterou nemé&ni. Toto by bylo pravdou v pfipadé vyslovného vylou&eni
oplocovani pozemkU dle § 18 odst. 5 stavebniho zdkona, které viak predloZzeny ndvrh SEA neuvadi.
Dale neni pravdou, Ze je respektovdn soucasny stav USES, nebot jsou mé&nény vyrazné regulativy
Uzemi v soucasnych funkénich plochach. Jde zejména o vySe uvedené moznosti umoznujici
umistovani staveb do regionalniho biocentra Kozakov, s nimiz krajsky Urad nesouhlasi, nebot jsou v
rozporu s vyée uvedenou metodickou pomuckou USES, vydanou MZP. Je tak tfeba dopracovat bod
SEA 4.6.
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Na str. 26 SEA nelze dale souhlasit s konstatovanim, Zze Zmé&nou &. 1 UP nejsou zasazeny ZCHD rostlin
a Zivogichl, nebot zpracovatel SEA vibec nezhodnotil navrhové plochy z hlediska UAP a
sledovaného jevu 36, a to ani v bodu 4.9 Fléra, fauna, ekosystémy. V tomto bodu je totiz
konstatovano, ze na uUzemi obce Chuchelna se nevyskytuje zadna lokalita s vyskytem zvlasté
chranénych druhd rostlin a Zivoc¢ichu. Toto je zcela v rozporu s daty uvedenymi v ndlezové databazi
AOPK CR (NDOP), v niz je na Uzemi obce Chuchelna do sou¢asné doby evidovano 82 nalez( zvlasté
chranénych druhtd. Podrobné prdzkumy navrhovych ploch nebyly v ramci SEA vibec zpracovany,
nebot vyskyt napf. zvlasté chranénych ¢meldkl rodu Bombus je témér na celém Uzemi obce
Chuchelna. Pomérné bézné jsou v lokalité i plazi slepys kiehky a jestérka zivoroda. Na podmacenych
lokalitach, vodnich plochach dochazi bézné k vyskytu ropuchy obecné, Colka obecného a horského
(zejména v blizkosti lokality byvalych tézeben Slap a Chuchelna I. a tézebny v blizkosti hranice s k.U.
Horensko), které se pak v dobé jarniho rozmnoZzovani stahuji do vodnich ploch v obci. Zpracovatel
SEA vUbec nezhodnotil vliiv a rozsah navrzeného regulativu technické infrastruktury-skladovani
odpadl v plochach téZby kamene, kterd leZi v blizkosti EVL Udoli Jizery a Kamenice. Z hlediska
ochrany pfirody a krajiny je tak poZzadovano prepracovani predlozeného hodnoceni SEA z ddvodu
jeho nedostate¢nosti, rozporu se ZUR Libereckého kraje v plochach USES. Z vy3e uvedenych dtvodd
je tak navrh 1.zmény uzemniho planu Chuchelna v rozporu s platnym znénim Koncepce ochrany
pfirody Libereckého kraje.

Krajsky Urad Libereckého kraje nevyloucil vyznamny negativni vliv na soustavu Natura 2000 dle § 45i
zakona &. 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, ve znéni pozdéjsich pfedpist (dale jen zakon), pro
jiny nez soucasné& posuzovany zamér. Zadmérem plvodné posuzovanym ve Zpravé o uplathovani
Uzemniho planu Chuchelna &,j. KULK 89737/2016 z 18. 11. 2016, mé&lo byt navy3eni navrhovych ploch
bydleni. Pfedmétem zadani nebyla vyse uvedend razantni Uprava regulativi v Uzemi, umoznujici
blize nespecifikované nakladani s odpady v plochach tézby a pfipadné obnoveni tézby kamene v
obci, ani Uprava dalsich nize uvedenych regulativii s moznym vlivem na prvky soustavy Natura 2000,
zejména na evropsky vyznamnou lokalitu Udoli Jizery a Kamenice a pfedméty jeji ochrany. Tyto
mozné stfety nebyly vyhodnoceny ani hodnocenim, dle § 45i zakona, které je prilohou hodnoceni
SEA.

Z hlediska ostatnich zajmU ochrany pfirody je pfislusny k vyjadieni Méstsky Urad Semily.
Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel na zakladeé stanoviska zajisti Upravu danych ¢asti dokumentaci.
Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
PoZzadavek €. 10
Pozadavek na Upravu dokumentaci dle pozadavkd dotéeného organu.

Stanovisko vyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Dilé&i stanovisko z hlediska ochrany zemédélského pudniho fondu

KU LK, odbor Zivotniho prostiedi a zemé&délstvi, jako orgédn ochrany zemédélského ptdniho fondu
(dale jen ,ochrany ZPF*) podle § 13 odst. 1 pism. b) zdkona &. 334/1992 Sb., 0 ochran& zemédé&lského
pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen ,zdkon o ochrané ZPF"), pfisludny podle § 17a
pismene a) zdkona o ochrané ZPF, podle § 5 odst. 2 zakona o ochrané ZPF nesouhlasi s Navrhem 1.
zmény Uzemniho planu Chuchelna, ktery je pofizovan zkracenym zplsobem dle stavebniho zdkona,
a uplatfiuje nasledujici:

Navrh zmény Uzemniho planu neni zpracovan v souladu s § 5 odst. 1 zakona o ochrané ZPF.

Odavodnéni: Organ ochrany ZPF k Navrhu Zpravy o uplathovani UP Chuchelna (zpracovano v Fijnu
2016), z které vyplynulo Zadani 1. zmény UP Chuchelna (dale jen ,zmé&na"), uplatnil pozadavek s
odkazem na ustanoveni § 5 a § 4 zdkona o ochrané ZPF, tj. Ze pofizovatelé a projektanti Uzemné
planovaci dokumentace a Uzemné planovacich podkladd jsou povinni fidit se zdsadami ochrany
zemédélského pldniho fondu. Hlavni zdsadou je skute¢nost, Zze k odnéti zemédélského pddniho
fondu mUze dojit pouze v nezbytnych pfipadech. Organ ochrany ZPF pfi posuzovani dokumentace
Zmény hodnoti zejména dosavadni vyuZiti ploch nezemédélské pddy v feSeném Uzemi, tj.
nezastavené a nedostatecné vyuzité pozemky v soucCasné zastavéném uUzemi obce. Dale organ
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ochrany ZPF hodnoti vyuzZiti zemédélské pldy na nezastavénych Castech stavebnich pozemkU a
enkldv zemédélské pudy v zastavéném Uzemi obce, a dale hodnoti vyuziti ploch ziskanych
odstranénim budov a zafizeni a vyuziti stavebnich proluk. Velky ddraz pro relevantnost pozadavku
pro nové zastavitelné plochy je kladen na vyhodnoceni zastavénosti jiz vymezenych zastavitelnych
ploch v platném uUzemnim pldnu. Toto vyhodnoceni je obecné nezbytnou podminkou vsech
pfedpokladdanych zmén Uzemnich pladnd a pro orgdn ochrany zemédélského pudniho fondu, jako
jednoho z dotéenych organd, je podkladem k prokazani nezbytnosti odnéti zemeédélské pudy dle § 4
zdkona o ochrané ZPF a pro vydani stanoviska k pfislusné zméné uzemné pldnovaci dokumentace. Z
vySe uvedené Zpravy o uplatfiovani UP Chuchelna vyplyva, ze Uzemnim pldnem bylo vymezeno 52
zastavitelnych ploch bydleni a 1 plocha prestavby o celkové vymére 291152 m 2 (29,12 ha), Doposud
byly vyuZity dvé zastavitelné plochy BV39/1 a BV120/1 pro vystavbu 2 rodinnych domd o plose 4406 m
2 (0,44 ha), které jsou zapsany v KN, tj. 1,51 % rozlohy zastavitelnych ploch pro bydleni. Dale byly v
feSeném Uzemi povoleny k vystavbé dalsi 4 RD na plose 12 313 m 2 (1,23 ha), tj. 4,23 % rozlohy
zastavitelnych ploch pro bydleni, které nejsou zapsany v KN (zastavitelné plochy BV4/11, BV15/,
BV29/1, BV42/1). Z pfedlozeného vyhodnoceni a pfi zapocteni t&chto staveb, je celkové procento
vyuziti zastavitelnych ploch 5,74 % ze zastavitelnych ploch bydleni. Dale jsou vyuzity plochy smisené
obytné z 24,43 %, plochy technické infrastruktury ze 43,28 %, plochy vyroby a skladovani z 61,42 %,
plochy vodni a vodohospodarské ze 47,76 %. Plochy rekreace, obCanského vybaveni, verejnych
prostranstvi, dopravni infrastruktury, zemédélské, lesni, smisené nezastavéného uUzemi, tézby
nerosty a plochy specifické nejsou vyuzity vlbec.

Z tohoto vyhodnoceni jasné vyplyva, ze vymezené zastavitelné plochy, hlavné pro bydleni, jsou
vyuzity v minimalnim rozsahu, a dle posouzeni organu ochrany ZPF neni potfeba zménou Uzemniho
pldnu vymezovat nové zastavitelné plochy a tim navySovat zdbory zemédélské pddy nad jiz
odsouhlaseny ramec. Nejednd se o dal3di nezbytné zdbory zemédélské pldy pro navrhové zmény
ploch zejména pro bydleni. Nemoznost vyuzit vymezené navrhové plochy prokazana nebyla.

V rédmci posuzované zmény jsou navrhovany kompenzace za nové zastavitelné plochy. Dle
posouzeni nové navrzené zmeénové plochy nespliuji obdobné charakteristiky vyfazenych lokalit (v
porovnani s umist&nim v navaznosti na zastavéné Uzemi, umistovani na pldach stejné bonity,
plodny rozsah, naruseni organizace zemédélského pldniho fondu, naruseni hydrologickych a
odtokovych pomérd v Uzemi, naruseni sité zemédeélskych Ucelovych komunikaci, mira urbanizace
plochy). Vyfazené plochy by mély byt pfinosem pro ochranu zemédélského pldniho fondu. Toto
neni zcela splnéno u lokalit navrzenych ke kompenzaci: BV12/1 — plocha vyuzivana v navaznosti na
provizorni bydleni v lokalit& Zdolina, BV24/1 - plocha vyuzivdna v ndvaznosti na nemovitost na p.p.c.
1663 v k.U. Chuchelna, BV35/4 — zbytkova plocha mezi zastav@nym Uzemim a novymi zmé&novymi
plochami v lokalité Bacov, BV37/1 — svazity terén, leZici mezi komunikaci v Komarové a zastavénym
Uzemim v tézko pfistupném terénu pod draty elektrického vedeni.

Dale organ ochrany ZPF shledal, ze jsou nékteré nové plochy navrhovany v rozporu s metodickym
pokynem Ministerstva Zivotniho prostfedi &j.: OOLP/1067/96 ze dne 1. 10. 1996, a to tak, ze rozdifuji
doposud nevyuzité zastavitelné plochy (BV9/1-Z1, BV10/1-Z1), kdyz podle tohoto pokynu, se nemaji
nevyuzité zastavitelné plochy rozsifovat. Sou¢asné neni dodrzena zdsada, ze plochy maji navazovat

na zastavéné uzemi. Coz neni taktéz témito navrhy dodrzeno.

Dalsi povinnosti pofizovateld a projektantd je, Ze jsou povinni navrhnout a zdGvodnit takova feseni,
kterd jsou z hlediska ochrany zemédélského pddniho fondu a ostatnich zdkonem chranénych
obecnych zadjmd nejvyhodnéjsi. Pfitom musi vyhodnotit pfedpoklddané dlsledky navrhovaného
feSeni na zemédélsky pldni fond, a to zpravidla ve srovnani s jinym moznym fedenim. Organ
ochrany ZPF se dle posuzované dokumentace zmeény domniva, ze kapitola ochrany ZPF - C.d (str. 57-
58), neni dle zakonnych pozadavk( zpracovéna.

- ndvrhem BV1/1-Z1 je dot&ena nejkvalitn&jsi plda zafazend do |I. tfidy ochrany. Tuto pudu lze
odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny verfejny zajem vyrazné prfevazuje nad vefejnym zdjmem
ochrany zemédélského pldniho fondu. Tento vefejny zdjem neni v posuzované dokumentaci
dostate¢né zddvodnény.

- pfi navrzich nejsou dodrzeny obecné zasady ochrany ZPF - je narusena celistvost a organizace ZPF
(navrhy BV4/1-Z1, BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Z1, RC12/1-Z1), ndvrhy nenavazuji na
zastavéné Uzemi (navrhy BV9/1-Z1, RCI2/1-Z1, BVI0/1-Z1, BV11/1-71), lokality jsou bez navaznosti na
cestni sit (navrhy BV6/1-Z1, BV9/1-Z1, RC12/1-71).

Na zakladé vyse uvedenych skute&nosti orgdn ochrany ZPF nesouhlasi s Navrhem 1. zmény UP
Chuchelna.
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Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel s uréenym zastupitelem se neztotoznili se za&vérem stanoviska dot¢eného orgdnu. Ve
véci nesouhlasu s vymezenim zastavitelnych bylo vyvolano dohodovaci fizeni, které se konalo na
Obecnim uradé Chuchelna dne 28.05.2021. Vysledkem dohodovaciho fizeni je pisemnost ze dne
13.10.2021 vedena pod ¢&. j. SU/3131/21:

Pofizovatel Uzemniho planu a urceny zastupitel obce Chuchelna nesouhlasi se zavérem
uvedenym ve stanovisku v &asti:

Navrh zmény Uzemniho planu neni zpracovan v souladu s § 5 odst. 1 zdkona o ochrané ZPF.

- navrhem BV1/1-Z1 je dot&ena nejkvalitn&jsi plda zafazena do |. tfidy ochrany. Tuto pudu Ize
odejmout pouze v pfipadech, kdy jiny vefejny zajem vyrazné pfevazuje nad verejnym zajmem
ochrany zemédélského pddniho fondu. Tento vefejny zdjem neni v posuzované dokumentaci
dostate¢né zddvodnény.

- pfi navrzich nejsou dodrzeny obecné zdsady ochrany ZPF - je narusena celistvost a
organizace ZPF (navrhy BV4/1-Z1, BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Z1, RC12/1-Z1),
navrhy nenavazuji na zastavéné Uzemi (navrhy BV9/1-Z1, RC12/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Z1), lokality
jsou bez navaznosti na cestni sit (navrhy BV6/1-Z1, BV9/1-Z1, RC12/1-71).

Dotceny organ dale nesouhlasi s provedenou kompenzaci za nové vymezené zastavitelné plochy
s odUvodnénim:

Vyfazené plochy by mély byt pfinosem pro ochranu zemédélského pddniho fondu. Toto neni
zcela splnéno u lokalit navrzenych ke kompenzaci: BV12/1 - plocha vyuZivdna v navaznosti na
provizorni bydleni v lokalité Zdolina, BV24/1 — plocha vyuzivdna v hdvaznosti na nemovitost na
p. p. €.1663 v k. U. Chuchelna, BV35/4 — zbytkova plocha mezi zastavénym Uzemim a novymi
zménovymi plochami v lokalité Bacov, BV37/1 - svazity terén, lezici mezi komunikaci v
Komarove a zastavénym Uzemim v tézko pristupném terénu pod draty elektrického vedeni.

Dale organ ochrany ZPF shledal, Zze jsou nékteré nové plochy navrhovany v rozporu s
metodickym pokynem Ministerstva zivotniho prostiedi &. j.. OOLP/1067/96 ze dne 1. 10. 1996, a
tohoto pokynu, se nemaji nevyuzité zastavitelné plochy rozsifovat. Souc¢asné neni dodrzena
zdsada, Ze plochy maji navazovat na zastavéné Uzemi. Coz neni taktéZz témito navrhy
dodrzeno.

Pofizovatel, u¢eny zastupitel a orgdn ochrany zemédélského pddniho fondu se na jednani
dohodli na zméné stanoviska v rozsahu nize uvedenych zakresd. DGvodem pro zménu stanoviska
byla individuaini dohoda o kompenzacich jednotlivych ploch s ohledem na jejich polohu vUci
zastavénému Uzemi, zdsahu do celistvosti zemédélského puddniho fondu, potfebné velikosti
zaboru a kvalité zemédélské pudy.

BV1/1-Z1 — dotéeny orgén trvd na svém nesouhlasném stanovisku pro vymezeni plochy. Nebyly
predlozeny nové skutecnosti, které by vedly ke zméné nesouhlasného stanoviska.
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BV4/1-Z1 — doteny organ souhlasi s nezbytnym zdborem pro vymezeni zménové plochy (max.
1000 m2) pro umisténi stavby rodinného domu. Redukovana plocha BV4/1-Z1 bude ve zmé&né
Uzemniho planu ponechana a bude kompenzovana plochou zemédélskou zastavitelnou
prefazenou do ploch zemédélskych nezastavitelnych. Zmeénova plocha byla navrzena s vazbou na
zastavéné Uzemi. Byla zvolena ¢ast plochy, kterd navazuje na stavajici komunikaci evidovanou
v katastru nemovitosti. Vyuziti neodsouhlasené &asti plochy BV4/1-Z1 by vyvolalo daldi zébory
zemédélského pldniho fondu zdGvodu budovani pfistupové komunikace. Stavebné
nevyhovujici stav stavajici evidované komunikace nemuze byt argumentem pro umisténi zcela
nové komunikace a dalSiho zadboru ZPF.

o
(g

BV5/1-Z1 - navrh nebyl stanoviskem orgadnu ochrany ZPF pfipominkovan, tj. nebyl vydan
nesouhlas.

/' \,\ !
7y VAo ¥ /
’ VA ¢ /f
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\'\! 177 B !
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BV6/1-Z1 - dot&eny organ trva na svém nesouhlasném stanovisku pro navrhovou plochu. Nebyly
predlozeny nové skutecnosti, které by vedly ke zméné nesouhlasného stanoviska. V daném
pfipadé se nejedna o nezbytny zdbor ZPF.
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BV7/1-Z1 - dotEeny orgadn souhlasi se zdborem ZPF pro zménovou plochu pro bydleni
(pfedpoklada se umisténi stavby 1 rodinného domu). Nova zastavitelna plocha na ZPF bude
vymezena ve zmeéné Uzemniho planu za prfedpokladu, Ze za ni bude jina zastavitelna plocha
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pfefazena do ploch zemédélskych nezastavitelnych, tj. bude provedena kompenzace. Pozemek
se nachazi v ndvaznosti na zastavéné Uzemi s vazbou na mistni komunikaci. Z&dsah do celistvosti a

organizace ZPF je s ohledem na velikost a umisténi pozemku akceptovatelna.

BY.61-21 KULK, ZPF -1
_ KULK, ZPF -1

\ < MéU, OPK - v
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vost ZPF \t/BV\?” -Z1
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BV8/0-Z1 — navrh nebyl stanoviskem organu ochrany ZPF pfipominkovan, tj.

nesouhlas.
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BV9/1-Z1 - dot&eny organ trva na svém nesouhlasném stanovisku pro navrhovou plochu. Nebyly
predlozeny nové skutecnosti, které by vedly ke zméné nesouhlasného stanoviska. V daném

pfipadé se nejedna o nezbytny zdbor ZPF.
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¥
i KULK, ZPF - narugen
' MéU, OPK -
» vzhledem k soudasnému nenaplnéni kapacit izemi :

BV10/1-Z1 - dotéeny orgdn souhlasi s nezbytnym zdborem pro vymezeni zmé&nové plochy (v
rozsahu 800 m? az 1000 m?). Redukovana plocha BV10/1-Z1 bude ve zmé&né Uzemniho planu
ponechana za podminek, Ze bude kompenzovana plochou zemédélskou zastavitelnou
prfefazenou do ploch zemeédélskych nezastavitelnych. Zpracovatel Uzemniho planu provéri
vhodnou cast pozemku sohledem na soucasné zastavéné Uzemi, zastavitelné plochy a
vypousténé zastavitelné plochy tak, aby byl minimalizovan zabor ZPF a byla co nejméné

narusena organizace ZPF v daném uzemi.
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BV11/1-Z1 - dot&eny organ trva na svém nesouhlasném stanovisku pro navrhovou plochu. Nebyly
predlozeny nové skutecnosti, které by vedly ke zméné nesouhlasného stanoviska. Déle se v
daném pfipadé nejednd o nezbytny zabor ZPF.

Lv 1-?{}/1[

—
r-,-l-.

BV 1n-z1 KULK, ZPF - naruse
KUL'K, ZPF - nenav
MéU, OPK - vymez:

RC12/1-Z1 — dot&eny organ trva na svém nesouhlasném stanovisku pro navrhovou plochu. Nebyly
pfedloZzeny nové skutecnosti, které by vedly ke zméné nesouhlasného stanoviska. Dale se v
daném pfipadé nejednd o nezbytny zdbor ZPF.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:
Pozadavek ¢. 1

Pozadavek na Upravu rozsahu zastavitelné plochy BV4/1-Z1 dle zakresu, tj. na plochu o vymére
1000 m? v severni ¢asti.
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DC

Pozadavek na Upravu rozsahu zastavitelné plochy BV10/1-Z1 na plochu o vyméfe 800 m? az
1000 m?2. Zpracovatel Uzemniho planu provéri vhodnou ¢ast pozemku s ohledem na soucasné
zastavéné Uzemi, zastavitelné plochy a vypousténé zastavitelné plochy tak, aby byl minimalizovan
zabor ZPF a byla co nejméné narusena organizace ZPF v daném uzemi.

BA

\

_K, ZPF - neni plocha
'dna k vypusténi (jako
rada. zbytkova plocha
| zastavénym azemirq )
a novymi zménovyi
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Pozadavek na vypusténi zastavitelnych ploch: BV1/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV11/1-Z1 a RC12/1-Z1.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna.

A.d) Diléi stanovisko z hlediska posuzovani vliva na Zivotni prostiedi
KU LK, odbor zivotniho prostifedi a zemédélstvi (dale jen krajsky Ufad), jako dot&eny organ podle § 22
odst. d) zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vliivl na zivotni prostfedi, ve znéni pozdé&jsich predpisl
(dale jen zdkon) a dale jako pfisludny Ufad podle § 55a odst. 2) pism. e) zakonad. 183/2006 Sb., o
Uzemnim planovani a stavebnim rfadu (dale jen stavebni zakon) uplatfuje toto stanovisko:

Krajskému Ufadu byl pfedlozen navrh Zmény & 1 UP Chuchelna (SURPMO, a.s., Projektové stiedisko
Hradec Kralové, Ing. arch. Alena Koutovag, Ing. arch. Miroslav Bata, listopad 2019) (dale jen Zména ¢&. 1
UP Chuchelna) véetné& vyhodnoceni vlivl na Zivotni prostfedi (EMPLA AG spol. s r.o., Ing. Vladimir
Plachy, Mgr. Radka Sitarovd, listopad 2019) (dale jen dokumentace SEA) véetné vyhodnoceni vlivd
podle § 45i zadkona ¢&. 114/1992. Sb., o ochrané pfirody a krajiny (Alice Hakova, Jan Losik, fijen 2019)
(dale jen vyhodnoceni vlivl na soustavu Natura 2000).

Krajsky UFad ma z hlediska posuzovani vlivd na zivotni prostfedi k ndvrhu Zmény & 1 UP Chuchelna
(zkraceny postup), resp. k predlozené dokumentaci SEA nasledujici pfipominky:

V kapitole 2 dokumentace SEA je rozepsan vztah Zmény &.1 UP Chuchelna k jinym koncepcim, ktery
ma viak byt soucasti kapitoly 1. Sou&asti kapitoly 2 pak ma byt zhodnoceni vztahu Zmény &. 1 UP
Chuchelna k cildm ochrany Zivotniho prostfedi pfijatym na vnitrostatni Grovni. Toto zhodnoceni viak
dokumentace SEA zcela postrada. Krajsky Ufad proto pozaduje tuto problematiku do pfislusné
kapitoly doplnit. Dale krajsky Ufad pozaduje doplnit vyhodnoceni souladu Zmény ¢&.1 UP Chuchelna
s krajskymi koncepcemi podle pozadavku krajského dradu z hlediska ochrany ovzdusi a
odpadového hospodarstvi a ochrany pfirody a krajiny.

V kapitole 3 jsou uvedeny pouze Castecné informace o stavu zZivotniho prostfedi v Uzemi. Tyto
informace jsou Casto obecné, nelplné a nékteré si odporuji, napr.:
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- chybi konkrétni informace k vodnim zdrojdm a jejich ochrannym pasmum, jejich rozsahu a
umisténi,

- chybi konkrétni informace k dobyvacim prostordm (t&zenym i neté&zenym), chranénym
loziskovym Uzemim, vyhradnim loziskGm nerostnych surovin, sesuvnym Gzemim, jejich rozsahu a
umisténi,

- na str. 30 a 31 jsou uvedeny vyméry druht pozemkU vedenych jako ZPF a PUPFL - lesni plda dle
Udaju na str. 30 pokryva 316 ha, tabulka na stejné strané uvadi hodnotu lesni pldy 271 ha, na str.
31 je pak uvedeno, Ze na Uzemi obce se nachazi lesy zvlastniho uréeni o rozloze 30,65 ha a dale
lesy hospodarské o rozloze 314 ha; v textu na str. 30 je uvedena rozloha vodnich ploch 6 ha,
zatimco v tabulce na str. 30 je uvedeno 95 ha; v textu na str. 30 je uvedena rozloha zastavénych
ploch 13 ha, zatimco v tabulce na str. 30 je uvedeno 73 ha; v textu na str. 30 je uvedena rozloha
ostatnich ploch 108 ha, zatimco v tabulce na str. 30 je uvedeno 220 ha, - Uzemi je z velké &asti
meliorovano — informace o melioracich, jejich umisténi a rozsahu dokumentace SEA postrada,

- chybi Udaje o kvalité ovzdusi, hluku a vibracich, retenéni schopnosti Uzemi, radonu v podlozi.
Krajsky Urad pozaduje kapitolu 3 zrevidovat, opravit a doplnit.
V kapitole 4 jsou opét uvedeny vymeéry les(, jejichZz hodnoty se lidi od Udajl uvedenych v kap. 3.

V kapitole 6 je uvedeno tabulkové hodnoceni vlivu Zmény & 1 UP Chuchelna na jednotlivé slozky
zivotniho prostredi, které byly identifikovany v kapitole 4 jako potencidlné dotcené. V tabulkach vsak
chybi plocha DC36-Z1 (uvedena v seznamu zastavitelnych ploch vymezenych v navrhu Zmény &.1 UP
Chuchelna - v Tabulce 1 na str. 9 - 10 dokumentace SEA).

Ve slovnim hodnoceni ploch je ¢asto uvedeno, Ze z hlediska vlivl se predklddané plochy zmény jevi
jako prijatelné. Toto tvrzeni vdak neni fadné zddvodnéno. U jednotlivych ploch jsou identifikovany
vlivy, neni vSak slovné komentovana jejich mira a akceptovatelnost, vcetné jiz zminovaného
zdlvodnéni pfijatelnosti vlivl (a to jednotlivé pro kazdou plochu). Slovné neni komentovana ani
kumulace a synergie vlivd (vyjma vlivll na soustavu Natura 2000).

Krajsky Urad postrddd zhodnoceni vlivu ploch vyroby — zemédélska vyroba na obyvatelstvo (hluk,
zapach, doprava) — vzdalenost nejblizSi obytné zastavby (stavajici i navrhované) a rizika z toho
plynouci. Pokud jsou jiz na nékterych plochach znamy konkrétni zaméry (zejména pro plochy vyroby
—zemédélska vyroba), mély by byt tyto plochy posouzeny v co nejvétsich podrobnostech.

Na str. 83 je uvedeno, ze problematika hlukového zatizeni bude podrobnéji feSena napf. v ramci
procesu EIA. Vétsina zdmérl (moznd zadny) vdak procesu EIA podrobena nebude. Problematika
hluku by proto neméla byt odsunuta az do faze projektu a méla by byt hodnocena jiz v dokumentaci
SEA. Zejména pak pro plochy dopravni infrastruktury a plochy vyroby — zemédélské.

Celkové hodnoceni ploch zmén na st. 86-88 je provedeno tabulkové — stupnici +1, 0, 1, 2, pfi¢emz neni
zfejmé, jakou metodou byla ur¢ena vyslednad hodnota celkového vlivu.

Kapitolu 7 bude nutné doplnit na zakladé vysledkd upravené dokumentace SEA.

V kapitole 9 je uvedeno, ze v ramci hodnoceni SEA byly identifikovany pozitivni i negativni vlivy. V
pfipadé negativnich vlivd pak byla doporu¢ena minimalizaéni opatfeni k jejich zmirnéni.

Z kapitoly 8, ve které by meéla byt popsana navrhovand opatfeni pro predchdazeni, snizeni nebo
kompenzaci negativnich vlivd, vdak vyplyva, Zze zadna opatfeni zpracovatel dokumentace SEA
nenavrhuje.

Tvrzeni z obou kapitol si tak odporuji, je nutné je sjednotit.

Na nékolika mistech v dokumentaci SEA je uvedeno, Ze na Uzemi obce se nevyskytuji zadné zvlast
chranéné druhy rostlin a Zivocichl. Neni véak uvedeno zdlvodnéni tohoto tvrzeni. Dle nalezové
databaze AOPK CR je na Uzemi obce Chuchelna evidovano cca 82 ks nalez( zvlasté chranénych
druht. Vyjma nélezové databaze by méla dokumentace SEA promitnout prlzkum tzemi. Informaci
o vlastnim prazkumu Uzemi krajsky Ufad v dokumentaci SEA nenalezl. Zhodnoceni vyskytu zvlasté
chranénych druhl na jednotlivych plochach (jak na zdkladé databaze, tak na zdkladé prdzkumd v
Uzemi) by mélo byt soucasti slovniho hodnoceni uvedeného v kapitole 6 dokumentace SEA.
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Dokumentace SEA nehodnoti zmény regulativd, které vsak mohou mit potencidlné vyznamny
negativni vliv na zivotni prostredi.

Pokud jsou jiz znamy konkrétni zaméry a jejich umisténi, bylo by vhodné hodnoceni SEA zpracovat v
co nejveétsich podrobnostech (rozsah, kapacita, umisténi).

Krajsky Urad pozaduje konzultovat pozadavky z kapitoly 11 a podminky stanoviska na str. 104 — 105 s
projektantem a formulovat je tak, aby je bylo mozné zapracovat do zdvazné &asti Uzemniho planu.
Zédkonné pozadavky neni tfeba uvadét. Podminky bude tfeba doplnit také na zakladé zavérd
dopracované dokumentace SEA.
Déle krajsky Ufad poZaduje prepracovani, resp. doplnéni dokumentace SEA podle pozadavk(
uvedenych ve stanovisku krajského Urfadu z hlediska ochrany pfirody a krajiny, ochrany ovzdusi a
odpadového hospodarstvi.
Krajsky Ufad vyda stanovisko k vyhodnoceni viivi Zmény €. 1 UP Chuchelna na Zivotni prostfedi
samostatngé, na zdkladé predlozené dokumentace zmény Uzemniho pldnu vcetné
upravené/doplnéné dokumentace SEA, vyjadieni a stanovisek k ni podanych a na zdkladé& vefejného
projednani, a to do 30 dnl od obdrzeni kompletnich podkladl (§ 55b odst. 5 stavebniho zdkona).

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel na zakladé stanoviska zajisti Upravu danych ¢asti dokumentaci.

Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:

Pozadavek €. 12

PoZzadavek na Upravu dokumentaci dle pozadavkd dotéeného organu.

Stanovisko vyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény ¢&.1 Uzemniho planu Chuchelna.

A.e) Diléi stanovisko z hlediska vodniho zakona
Dle § 106 odst. 2 zédkona &. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zdkon), ve
znéni pozdéjsich predpisl, je pfislusnym k uplatnéni stanoviska obecni Ufad obce s rozsifenou
pusobnosti, tedy Méstsky Urad Semily.
Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

A.f) Diléi stanovisko z hlediska lesniho zakona

PfislusSnym organem k uplatnéni stanoviska je dle § 48 odst. 2 pismeno b) lesniho zakona Méstsky
Urad Semily.

Vyhodnoceni stanoviska
Porizovatel vzal stanovisko dotceného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&.1 Uzemniho planu Chuchelna.
A.g) Diléi stanovisko z hlediska prevence zavaznych havarii

Ve smyslu § 49 odst. 2 zakona &. 224/2015 Sb., o prevenci zavaznych havarii, ve zné&ni pozdé&jsich
predpisl (dale zdkon), se Navrh 1. zmény UP Chuchelna nedotyka zajmUG chranénych timto zakonem.
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OdUvodnéni: Pfedlozeny navrh nenavrhuje zadné funkéni vyuziti podléhajici posouzeni podle tohoto
zdkona.

Vyhodnoceni stanoviska
Porizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna.

A.h) Diléi stanovisko z hlediska ochrany ovzdusi

KU LK, odbor Zivotniho prostifedi a zemeé&délstvi, jako organ ochrany ovzdusi podle ustanoveni § 27
odst. 1, pism. e) zdkona &. 201/2012 Sb., o ochrané& ovzdusi, ve znéni pozdéjdich predpist (dale jen
.Zakon o ochrané ovzdusi“), uplatfiuje ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 2, pism. a) zdkona o ochrané
ovzdusi, nasledujici stanovisko:

Ze zmén regulativil UP Chuchelna vyplyva moznost do ploch stavajici t&Zby nerostd umistit blize
nespecifikovanou technickou infrastrukturu odpadového hospodarstvi. Dale nelze vyloucit plosné
rozsifovani tézby nerostd mimo Uzemi uréené soucasnym Uzemnim pldnem k tomuto Ucelu.

V dokumentaci SEA neni vyhodnoceno, zda tyto zmény regulativll a mozné zadméry z nich plynouci
jsou v souladu s koncepcemi pfijatymi na krajské uUrovni — Plan odpadového hospodarstvi
Libereckého kraje a Program zlepsovani kvality ovzdusi zéna Severovychod. Krajsky Ufad pozaduje v
tomto smyslu doplnit dokumentaci SEA.

Dokumentace SEA dale nehodnoti vliv zmén regulativd na kvalitu ovzdusi v Uzemi. Toto hodnoceni
poZaduje krajsky Urad opét doplnit. Pokud jsou jiz znamy konkrétni zaméry a jejich umisténi, bylo by
vhodné hodnoceni SEA co nejvice konkretizovat a ve spolupraci z projektantem zmeény uzemniho
planu navrhnout konkrétni podminky vyuziti Uzemi tak, aby je bylo mozné zapracovat do zavazné
¢asti zmeény Uzemniho planu.

Organ ochrany ovzdusi upozornuje na uc¢innost Programu zlepSovani kvality ovzdusi zdna
Severovychod — CZ 05 a platnost Opatfeni ED1 vztahujiciho se k Uzemnimu planovani.

Integrovany krajsky program snizovani emisi a Krajsky program ke zlepSeni kvality ovzdusi
Libereckého kraje (str. 26) neni v platnosti od r. 2016, kdy vesel v platnost vyse zminény Program
zlepsovani kvality ovzdusi zéna Severovychod — CZ 05.
Vyhodnoceni stanoviska
Pozadavek na pfipustné vyuZiti ,plochy technické infrastruktury — odpadové hospodarstvi,” bude
z ploch téZby nerostl (NT) vypustén. Uzemni plan nerozsifuje plochy pro tézbu nerostd, plochy
zUstdvaji v rozsahu stdvajiciho Uzemniho planu, ani nedochazi k Upravé podminek vyuziti, které

by té&Zbu nerostl néjakym zplsobem fesily.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho plénu Chuchelna.

A.i) Diléi stanovisko z hlediska pozemnich komunikaci

KU LK, odbor dopravy (dale jen ,KU LK OD") dle § 40 odst. 3 pism. f) zdkona ¢&. 13/1997 Sb., o
pozemnich komunikacich v platném znéni souhlasi s Navrhem zmény & 1 UP Chuchelna za
podminky, ze bude opraveno nasledujici:

A) Navrh zmény &. 1 UP Chuchelna - OdGvodnéni

Str. 73, kap. C.i), podkap. Ad 9, 2. odrazka:

KU LK OD upozorfiuje na skute¢nost, ze dle zdkona &. 268/2015 Sb., kterym se mj. mé&ni zakon &.
13/1997 Sb., 0 pozemnich komunikacich, ve znéni pozdé&jdich pfedpisl (dale jen ,novela“), s G&innosti

od 31. 12. 2015, se rusi pojem ,rychlostni silnice” a dochazi k roztfidéni dalnic na dalnice I. a Il. tfidy.
Clanek Il. bod 2 této novely stanovuje, ze silnice |I. tfidy, které jsou rychlostnimi silnicemi podle
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zédkona ¢&. 13/1997 Sb., ve znéni U¢inném pfede dnem nabyti Uc¢innosti novely, se ode dne nabyti
ucinnosti této novely povazuji za dalnice Il. tfidy.

B) Navrh zmény &.1 UP Chuchelna - Zmé&novy text

Str. 77, kap. 3.1, tabulka Vymezené zastavitelné plochy bydlent:

KU LK OD upozoriiuje na zjevnou chybu v tabulce, kde je uvedena plocha ,BV 37, u niZ je mé&néna
vymeéra plochy, avsak v koordinaénim vykresu neni takto oznacend plocha uvedena.

V koordina&nim vykresu je pouze uvedena plocha ,BV 37/1“ (u 111/2921). Neni tedy jasné, zda jde o
stejnou plochu.

C) Graficka ¢ast
KU LK OD pozaduje doplnit v koordina&nim vykresu oznaceni silnic Il. a lll. tfidy v&etné jejich
navrhové kategorizace - ,Normova kategorizace krajskych silnic Il. a lll. tfidy*, kterou schvalilo
Zastupitelstvo Libereckého kraje usnesenim ¢&. 46/04/ZK ze dne 16. 3. 2004. Dle ni maji silnice 11/292,
111/2829, 111/2921, 111/2922 a 111/2923 navrhovou kategorijni &itku S 7,5/60.
Vyhodnoceni stanoviska
K bodu A) jedna se o text stanoveny pozadavkem Ministerstva obrany, pfestoze jde o text, ktery
neni vsouladu s oznacenim komunikaci dle pravniho predpisu, Ministerstvo obrany uvedlo
pozZzadavek na uvedeni daného textu opakované. Text vSak bude upraven, nebot ,rychlostni
komunikace" jiz neexistuje, takZe jeho vypusténi nemUze mit negativni dopad na vyuziti Gzemi.
Kbodu B) vymeéra plochy je snizena spravné, plocha BV 37 byla z¢asti vymezena jako
stabilizovand plocha zemédélska AO, coz je v grafické &asti vyznaceno. Oznaceni plochy BV 37
neni v grafické Casti uvedeno, nebot samotné oznaceni se neméni a vyrokovd C¢ast mUze
obsahovat jen takové &asti, kterd se méni (coz se tyka i textu samotného). Oznaceni BV 37/1 se
vztahuje ktéze ploSe, nebot vykresova Cast kromé oznaceni plochy zobrazuje i maximalni
zastavénost pozemku (slozeni kédu je vyznaceno na vykresové Casti).
k bodu C) Normova kategorizace krajskych silnic bude doplnéna.
Ze stanoviska vyplynul tento pozadavek:

Pozadavek ¢. 13

Pozadavek na vypusténi souslovi ,rychlostni komunikace" z textové ¢asti odGvodnéni kapitola C.i
Ad 9.

Pozadavek na doplnéni Normova kategorizace krajskych silnic Libereckého kraje.

Stanovisko vyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna.

A.j) Diléi stanovisko nadfizeného organu
KU LK, odbor Uzemniho planovani a stavebniho Ffadu, jako nadfizeny organ upozorfuje, Ze
stanovisko z hledisek zajisténi koordinace vyuzivani Uzemi s ohledem na Sirsi Uzemni vztahy, souladu
s politikou Uzemniho rozvoje a souladu s Uzemné planovaci dokumentaci vydanou krajem dle § 55b
odst. 4 stavebniho zdkona vyda ve Ihaté 30 dnl poté, co od pofizovatele obdrzi kopie stanovisek,
pfipominek a vysledkl konzultaci k ndvrhu pfedmétné dokumentace.
Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna.
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B) Statni pozemkovy urad

Stanovisko znacky SPU 0625 19/2020 ze dne 19.02.2020 dorucené dne 19.02.2020 a vedené pod
¢.j. SU/3090/21

Prepis stanoviska:

Spravni Ufad podle zakona & 503/2012 Sb., o Statnim pozemkovém Ufadu a o zmé&né& nékterych
souvisejicich zakond, a podle § 19 pism. c) zdkona ¢&. 139/2002 Sb., o pozemkovych Upravach a
pozemkovych Ufadech a o zméné zakona & 229/1991 Sb., o Upravé vlastnickych vztahd k pidé a
jinému zemédeélskému majetku, ve znéni pozdé&jsich pfedpist (dale jen "zédkon & 139/2002 Sb.") a v
souvislosti s ust. § 149 odst. 1 a 2 zdkona & 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozdé&jsich pfedpisy,
posoudil ndvrh Zmény ¢&.1Uzemniho planu Chuchelna.

Po zhodnoceni souladu vystaveného navrhu s pozadavky zakona ¢&.139/2002 Sb. a zakona &. 503/2012
Sb. vydava Statni pozemkovy Ufad podle ust. § 4 odst. 2 zdkona €&.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani
a stavebnim fadu, ve znéni pozdéjsich predpisy, toto stanovisko:

Statni pozemkovy Ufad s navrhem Zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna souhlasi za podminek
uvedenych v bodu B) tohoto stanoviska.

OdGvodnént:
Statni pozemkovy Urad, Krajsky pozemkovy Ufad pro Liberecky kraj obdrzel dne 12. 2. 2020 od
Méstského uUradu Semily, Obvodniho stavebniho Ufadu Ozndmeni vefejného projednani navrhu

Zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna pofizovaného zkracenym postupem vE&etné& projednani
vyhodnoceni vlivd na udrzitelny rozvoj Gzemi.

Od svych vécné a mistné prislusnych organizacnich jednotek ziskal k navrhu tato odborna vyjadreni:

B.a) Stanovisko Statniho pozemkového Gfadu (SPU), KPU pro Liberecky kraj, Poboéky Semily
Pobo&ka neuplatfiuje k hdvrhu Zmény &. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna 7adné pozadavky. Obsahem
navrhu Zmény & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna nejsou dotEeny zajmy pobocky v oblasti
pozemkovych Uprav provadénych dle zdkona ¢&.139/2002 Sb.

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

B.b) Stanovisko SPU, oddéleni vodohospodaiskych staveb

z titulu vlastnika technické infrastruktury - staveb k vodohospodéaiskym melioracim pozemkd vydal
toto vyjadrent:

V zajmovém Uzemi UP Chuchelna evidujeme stavby vodnich dé&l — hlavni odvodfovaci zafizeni
(HOZ), které jsou v majetku statu a prislusnosti hospodafit Statniho pozemkového Ufadu v souladu s
§ 56 odst. 6 zakona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach, v platném zné&ni a § 4 odst. 2 zdkona & 503/2012 Sb., o
Statnim pozemkovém Ufadu a o zméné nékterych souvisejicich zakonU, v platném znéni.

Stavby HOZ jsou zaneseny v koordina&nim vykresu navrhu zmény &.1 UP Chuchelna, k jejich dot&eni
navrhovanymi zmeénami nedojde.

K nadvrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna nemame zadné pfipominky.

Dle nam dostupnych informaci se v zajmnovém Uzemi UP mUze nachazet i podrobné odvodnovaci
zarizeni (POZ), které je pfislusenstvim pozemka.
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Tyto Udaje o POZ (investicich do pldy za Ucelem zlepseni pAdni Urodnosti) jsou neaktualizovanymi
historickymi daty, ktera pofidila Zemédélska vodohospodarska sprava digitalizaci analogovych map
110 000. Vzhledem k tomu, zZe neexistuje evidence melioraci (odvodnéni a zavlah) a jejich
naslednych zmén (zruseni, rozsireni) od doby pofizeni téchto dat (zakresy do map provedeny v
90. letech, jejich nasledna digitalizace probéhla pfiblizné v letech 2003-2007), nemusi proto tato data
odpovidat skute€nému rozsahu melioraci na jednotlivych pozemcich. Udaje jsou k dispozici ke
stazeni na Portalu farmare (http://eagri.cz/public/web/mze/farmar/LPIS/data-melioraci/) ve formatu
shp a jsou také zobrazeny v LPIS ve vrstvé LPIS/Zivotni prostfedi/Nitratova smérnice/Ulozeni hnojiv —
detail/Meliorace.

Pfi provadéni vysadeb na plochach s vyskytem podrobného odvodnovaciho zafizeni (POZ) musi byt
provedena takova opatieni, aby bylo zabranéno prordstani kofend do drenazi a nedoslo k poruseni

jejich funkénosti.

Na zdkladé uvedenych vyjadfeni vydal Statni pozemkovy Ufad, Krajsky pozemkovy ufad pro
Liberecky kraj zavazné stanovisko tak, jak je uvedeno ve vyroku tohoto stanoviska.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Hasiésky zachranny sbor Libereckého kraje, Gzemni odbor Semily

Stanovisko &. j. HSLI-522-2/SM-P-O0B-2020 ze dne 11.03.2020 dorucené dne 20.03.2020 a vedené pod
¢.j. sU/3091/21

Hasi¢sky zachranny sbor Libereckého kraje jako dotCeny orgdn dle ustanoveni § 12 odst. 2 pism. i)
zakona ¢&. 239/2000 Sb., o integrovaném zachranném systému a o zméné nékterych zdkonu, ve znéni
pozdé&jdich predpist a ve smyslu § 55b odst. 2 zdkona ¢&. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a
stavebnim Fadu, ve znéni pozdé&jsich predpisl, posoudil vyse uvedenou dokumentaci pfedlozenou
dne 1422020 a k této vydava v souladu s ustanovenim § 149 odst. 2 zdkona & 500/2004 Sb.,
spravniho fadu, ve znéni pozdéjsich predpist souhlasné stanovisko.

OdGvodnéni

Posouzend dokumentace specifikovand v Uvodu stanoviska splfiuje pozadavky § 20 vyhlasky ¢.
380/2002 Sb., k pfipravé a provadéni Ukold ochrany obyvatelstva.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Méstsky ufad Semily, odbor Zivotniho prostfedi
Stanovisko €. j. ZP/1597/20 ze dne 27.05.2020 doru¢ené dne 25.05.2020 a vedené pod &. j. SU/3101/21
Prepis stanoviska:

Méstskému uradu Semily, odboru zivotniho prostfedi bylo dne 24.04.2020 doruceno oznameni
o zahdjeni fizeni o0 zméné &. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna a vyhodnoceni vlivl na udrzitelny rozvoj
Uzemi, v¢. informace o zplsobu zvefejnéni dokumentace tohoto navrhu, spolu s vyzvou k uplatnéni
stanoviska dotéeného orgdnu ve shora uvedené véci do 7 dnl ode dne vefejného projednani dne
08.06.2020. Podle ustanoveni 5 55 odst. 2 zakona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim
fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdéjsich zmén a doplnéni, podavd Méstsky Ufad Semily, odbor
zivotniho prostredi ve véci nasledujici (zdvazné) stanovisko:
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D.a) Diléi stanovisko z hlediska ochrany pfirody a krajiny

Méstsky Urad Semily, odbor Zivotniho prostfedi, jako pfislusny spravni organ ochrany pfirody a
krajiny dle § 77 odst. 1 pism. q) a § 77 odst. 3 zdkona &. 114/1992 Sb., 0 ochrané pfirody a krajiny ve
znéni pozdé&jsich predpist (dale jen ,zakon"), ma k navrhu zmény &.1 UP Chuchelna a k vyhodnoceni
vlivll na udrzitelny rozvoj nasledujici pfipominky:

Organ ochrany pfirody a krajiny upozorfiuje na textovou chybu v dokumentu Uzemni pldan — Zména
C. 1 - textova Cast (navrh z listopadu 2019) strana 14, ... dochazi ke zméné v podkapitole 6.3 Plochy
obcanského vybaveni v oddile 6.3.2. v odstavci Podminéné pfipustné vyuziti, nikoliv vdéak Podminéné
nepfipustné vyuziti.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Porizovatel provéril textovou Cast dokumentace. Text je ve vyrokové Casti chybné uveden. Na
zakladé upozornéni dot¢eného organu bude text upraven.

Pozadavek na Upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 14

Pozadavek na Upravu textu vyrokové ¢asti na strané 14. Text ,Podminéné nepfipustné vyuziti*
nahradit textem ,Podminéné pfipustné vyuziti“.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Dale upozorfujeme na textovou chybu na strané 53 v horni tfetiné stranky, kde ma byt uvedeno, ze
bude vymezena zastavitelna plocha BV 2/0-Z1 a BV 3/0-Z]1, nikoliv v3ak BV 2/2-Z1.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Porizovatel provéril textovou &ast dokumentace. Text je ve vyrokové casti chybné uveden.
Z vykresové Casti a vyméry zastavitelné plochy je ziejmé, Ze plocha nemUze byt vyuZita pro dva
rodinné domy. Na zékladé upozornéni dotéeného organu bude text upraven.

Pozadavek na Upravu dokumentace

Pozadavek €. 15

Pozadavek na Upravu textu oddvodnéni na strané 53. Text ,BV 2/2 Z1" nahradit textem ,BV 2/0 Z1“.
Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- V kapitole 5. Koncepce uspofadani krajiny ... v dokumentu Uzemni pldan — Zména & 1 — textova
¢ast (navrh 2 listopadu 2019) na strané 91 doplnit odrazku pro regulaci vyuziti:

Liniové plochy infrastruktury a vefejnych staveb budou projektovany a umistovany tak, aby
neohrozily trvalou funk&nost jednotlivych prvk’ USES. Povinnosti investord bude dolozit biologické
hodnoceni vypracované autorizovanou osobou. V ramci ploch prvkd USES budou pouzivany
vyhradné domaci dfeviny a byliny odpovidajici danym stanovistnim podminkam.

Prvky USES jsou legislativné chranény, jejich hlavnim cilem je uchovani a zabezpe&eni vyvoje
pfirozeného genofondu krajiny v ramci jeho pfirozeného prostorového c&lenéni, a dale slouzi k
vytvoreni optimalniho prostorového zakladu ekologicky stabilnich ploch v krajiné z hlediska
zabezpeceni jejich maximalniho kladného plsobeni na okolni méné stabilni ¢asti. Jakakoliv
planovana ¢innost nesmi fungovani USES ohrozit, nebo omezit.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska
PoZadavek dotéeného organu sméfuje k plocham a koridordm dzemniho systému ekologické
stability. Z hlediska Uzemniho planovani vdak nékteré pojmy nejsou stavebnim zadkonem nebo

Uzemnim pldnem definovany a pofizovatel neumi za dotleny orgdn provést jejich vyklad.
Z daného dlvodu pofizovatel vyzval dotéeny organ k doplnéni svého pozadavku:
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.Na zadkladé uplatnéného pozadavku pozadujeme zpresnit nasledujici pojmy pouzité v ramci
pozadavku, nebot tyto pojmy nejsou stavebnim zakonem ani Uzemnim planem definovany a
jejich pouziti by mohlo vést k nejednoznacnému vykladu:

Liniova plocha - dany pojem neni jasny. Z hlediska Uzemniho planovani mdze byt zamér nebo
stavba v Uzemi liniovad (koridor) nebo plocha, nikoliv kombinace téchto pojmd. PoZzadujeme
pojem definovat nebo jinak zpresnit.

Verejna stavba — tento pojem neni nijak definovan a nelze ho z hlediska Uzemniho planu vylozit.
Pozadujeme pojem definovat nebo jinak zpfesnit.

Povinnosti investord bude doloZit biologické hodnoceni vypracované autorizovanou osobou.
Neni zfejmé, v jaké situaci bude nutné dolozit biologické hodnoceni. Z takto daného pozadavku
bude organ Uzemniho planovani v rdmci stanovisek uplatnovat podminku pfi kazdém zasahu do
systému USES a to i v pfipadech, kdy bude zfejmé, ze zdsah nemUze mit na USES vliv (minimalni
zadsahy, stavby v zdjmu ochrany pfirody a krajiny, rekonstrukce stdvajicich staveb). V pfipadé
ulozeni podminky v Uzemnim planu neni mozné tuto podminku dotCeny organem nasledné
zrusit ¢i prominout, nebot jeji splnéni bude pro stavebni Gfad zadvazné. Pofizovatel navrhuje
pfehodnotit pozadavek dotéeného organu.”

Nové stanovisko dotéeného organu:

Zpresnény a upraveny pozadavek na doplnéni textové ¢asti za Ucelem regulace vyuziti v kapitole
5. Koncepce usporadani krajiny.... v dokumentu Uzemni pldn — Zména ¢. 1 - textova ¢ast (navrh 2
listopadu 2019) na strané 91 zni po Uprave takto:

Liniové stavby dopravni infrastruktury vést v nejkratsim mozném sméru pres prvky USES. Stavby
technické infrastruktury nesmi ohrozit trvalou funk&nost jednotlivych prvk& USES.

V ramci ploch prvka USES budou pouzivany vyhradné domaci dfeviny a byliny odpovidajici
danym stanovistnim podminkam.

Jakakoliv planovana cinnost nesmi fungovani USES ohrozit, nebo omezit.

OdUvodnéni: Na zakladé vyhodnoceni &asti stanoviska pofizovatelem zmény €. 1 Uzemniho planu
Chuchelna zdejsi orgdn ochrany pfirody zménil a preformuloval uplatnény pozadavek na
doplnéni regulativd, které uplatnil ve stanovisku &j. ZP/1597/20 ze dne 27.05.2020. Organ ochrany
pfirody bere na védomi, Ze jim pouzZité pojmy byly nepfesné a nejasné. Domnivdme se, Ze
opravené pojmy jiz nebudou zavadéjici a pro organ Uzemniho planovani akceptovatelné.
Dotc¢eny organ na zakladé vyhodnoceni pofizovatelem prfehodnotil jim uplatnénou podminku na
dolozeni biologického hodnoceni. Nelze jednoznaéné definovat zaméry a Cinnosti, které mohou
pro fungovani systému USES predstavovat ohroZeni. Pfipoustime véak skute&nost, Ze vliv na
USES mUze byt minimalni az zanedbatelny. Organ ochrany pfirody konstatuje, Ze neni tfeba trvat
na jeho predlozeni v pfipadé vdech zamérd pfi zasahu do systému USES, proto nepozaduje
ukladat podminku dzemnim planem.

Pozadavek na upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 16

Pozadavek na Upravu textové Casti: V kapitole 5. Koncepce usporadani krajiny... v dokumentu
Uzemni plan - Zména &. 1-textova ¢ast (navrh 2 listopadu 2019) na strané 91 zni po Upravé takto:

Liniové stavby dopravni infrastruktury vést v nejkratsim mozném sméru pres prvky USES. Stavby
technické infrastruktury nesmi ohrozit trvalou funk&nost jednotlivych prvk& USES.

V ramci ploch prvkd USES budou pouzivany vyhradné domaci dfeviny a byliny odpovidajici
danym stanovistnim podminkam.

Jakakoliv planovana &innost nesmi fungovani USES ohrozit, nebo omezit.

Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna
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- Do textové ¢asti UP v podkapitole 6.8. Plochy vyroby a skladovani v oddile 6.8.1. Vyroba a sklady (VS)
v odstavci Podminky prostorového usporfadani za odrazku, kterd specifikuje hladinu zastavby vilozit
text: avSak vysSkova hladina zastavby nesmi presahnout soucasnou vyskovou hladinu staveb. Dale v
odstavci Daldi podminky vyuziti vliozit odrazku s textem: organ ochrany pfirody a krajiny maze na
zakladé predlozeného zaméru stavby nebo ¢innosti pozadovat pfedlozZit posudek vlivu stavby nebo
¢innosti na krajinny raz.

OdUvodnéni: Z hlediska zachovani hodnot krajinného rdzu je nepfipustné, aby harmonické meéfitko
zastavby narusovaly stavby nadmérné prfedimenzované jak plosné i vyskové. Pro dotéenou oblast
zménou UP je typické, Ze v&t&i usedlosti tvofi soubor drobnych hospodafskych staveb.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Pozadavek na dodrzeni soucasné vyskovou hladinu staveb. Pofizovatel provéfil, ze vsechny
zastavitelné plochy VS navazuji na stabilizované plochy VS a tudiz Ize vySku stavajici zastavby
odvodit.

K druhé Casti pofizovatel uvadi, ze pozadavek na moznost pozadovani posouzeni krajinného razu.

,Dotéeny orgdn poZaduje doplnéni textu ,organ ochrany pfirody a krajiny mize na zakladé
pfedloZzeného zadméru stavby nebo cCinnosti pozadovat predlozit posudek vlivu stavby nebo
¢innosti na krajinny raz".

Moznhost posouzeni vliivu na krajinny raz je dan ustanoveni § 12 zdkona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny. Podminky Uzemniho planu vSak musi byt konkrétni, tj. investor nebo organ
Uzemniho planovani musi na zakladé posuzované projektové dokumentace zcela jasné dospét
k zavéru, za jakych podminek je nutné stavbu posuzovat na krajinny raz.

Dotceny orgdn proto musi v Uzemnim planu stanovit bud' jasné podminky posuzovani, pfipadné
bez stanoveni podminek posuzovani vyzadovat vzdy nebo tuto informaci Uzemnim planem
nesdélovat. Ulohou Gzemniho pldnu neni upozorfovat stavebnika na jiné pravni predpisy.
Z daného ddvodu nelze pozadavek/moznost/upozorné&ni dotéeného orgadnu do Uzemniho planu
zapracovat.

Uzemni plan mdze fedit pouze takové skutecnosti, které nejsou upraveny jinym pravnim
pfedpisem. Zastupitelstvo obce muze pfi vydani Uzemniho pldnu rozhodovat pouze o &astech,
které mu jsou svéfeny stavebnim zakonem a jeho provadécimi predpisy, a nikoliv o ¢astech, které
fesi jiny pravni pfedpis. V krajni situaci by mohlo dojit ke stavu, kdy by pfi zmeéné zakona o
ochrané pfirody a krajiny doslo k rozpisu mezi timto zakonem a Uzemnim planem, pfic¢emz oba
dokumenty by z hlediska umisténi a povolni stavby byly v rozporu a pfitom zavazné. Na zakladé
uvedeného pozadujeme uvést stanovisko dotéeného orgdnu do souladu s poZzadavky zakona o
ochrané prirody a krajiny.”

Nové stanovisko dotéeného organu:

Upraveny pozadavek na doplnéni textové &asti UP v podkapitole 6.8. Plochy vyroby a skladovani v
oddile 6.8.1. Vyroba a sklady (VS) v odstavci Podminky prostorového uspofadani za odrazku, ktera
specifikuje hladinu zastavby, zni takto:

- vySkova hladina zastavby nesmi pfesahnout souc¢asnou vyskovou hladinu staveb

Pozadujeme, aby byl v textové &asti, v kapitole 5 Koncepce usporadani krajiny, véetné vymezeni
ploch a stanoveni podminek pro zmeény v jejich vyuziti, dzemni systém ekologické stability,
prostupnost krajiny, protierozni opatfeni, ochranu pred povodnémi, rekreaci, dobyvani nerostl a
podobné zpracovatelem zmény Uzemniho planu vhodné zakomponovan nasledujici text:
~Podminky ochrany krajinného razu nejsou s organem ochrany pfirody a krajiny dohodnuty a
budou stanoveny pro jednotlivé stavby nebo soubory staveb v ramci procesu jejich povoleni. “

Oduvodnéni: JelikoZz nelze jasné definovat a stanovit podminky, které budou pro stavbu
pfedstavovat potfebu posouzeni vlivu zameéru na krajinny raz. uplatnujeme pozadavek na vlozeni
textu, ze kterého jednoznacéné vyplyva, ze k zdsahlm, které by mohly ovlivnit krajinny raz, bude
orgdnem ochrany pfirody vyzadovan souhlas podle 512 odst. 2 zdkona. Doporucujeme text
uplatnit v samostatné podkapitole 5.x.
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Pozadavek na Upravu dokumentace
Pozadavek €. 17

Pozadavek na doplnéni podminek vyuziti plochy 6.8.1 Plochy vyroby a skladovani — Vyroba a
sklady (VS):

v odstavci Podminky prostorového usporfadani za odrazku, ktera specifikuje hladinu zastavby
vlozit text: vysSkova hladina zastavby nesmi pfesahnout sou¢asnou vyskovou hladinu staveb.

Pozadavek na doplnéni kapitoly 5 Koncepce usporadani krajiny ... o text: ,Podminky ochrany
krajinného razu nejsou s organem ochrany pfirody a krajiny dohodnuty a budou stanoveny pro
jednotlivé stavby nebo soubory staveb v ramci procesu jejich povoleni.”

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Do textové &asti UP v podkapitole 6.8. Plochy vyroby a skladovani v oddile 6.8.2. Zemé&délska vyroba
(VA) v odstavci Podminky prostorového usporadani za odrazku, ktera specifikuje hladinu zastavby
vlozit text: avSak vyskova hladina zastavby nesmi presahnout soucasnou vyskovou hladinu staveb.
Dale v odstavci Podminéné pripustné vyuziti do paté odrazky za text vlozit: a dale za podminky, ze
nebudou narusovat a sniZzovat hodnotu krajinného razu, kdy toto bude podlozeno vyhodnocenim
vlivu zadméru nebo Cinnosti s krajinnym razem.

.Z hlediska zachovani hodnot krajinného razu je nepfipustné, aby harmonické meéfitko zastavby
narusovaly stavby nadmeérné predimenzované jak plosné, tak i vyskové. Pro dot¢enou oblast
zménou UP je typické, ze vé&t&i usedlosti tvofi soubor drobnych hospodafskych staveb. Jelikoz nelze
predjimat vizudlni pojeti pfipadnych zdmeérd, nelze pro takového plochy jednoznacné stanovit
kritéria ochrany krajinného razu v ramci UP.

Vyhodnoceni ¢éasti stanoviska

Pozadavek na dodrzeni soucasné vyskovou hladinu staveb. Pofizovatel provéfil, Ze vSechny
zastavitelné plochy VA navazuji na stabilizované plochy VA a tudiz lze vysku stavajici zastavby
odvodit.

Rovnéz pozadavek na nutnost posouzeni vlivu na krajinny raz bude zapracovana do zmény
Uzemniho planu.

Pozadavek na Upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 18

Pozadavek na doplnéni podminek vyuziti plochy 6.8.2 Plochy vyroby a skladovani — Zemédélska
vyroba (VA):

v odstavci Podminky prostorového usporfddani za odrazku, ktera specifikuje hladinu zastavby
vlozit text: avSak vyskovd hladina zastavby nesmi pfesahnout souc¢asnou vyskovou hladinu
staveb.

v odstavci Podminéné pripustné vyuziti do paté odrazky za text vlozit: a dale za podminky, ze
nebudou narusovat a snizovat hodnotu krajinného razu, kdy toto bude podlozeno vyhodnocenim
vlivu zdméru nebo ¢innosti s krajinnym razem.

Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Organ ochrany pfirody a krajiny nesouhlasi s vymezenim ploch BV, a to BV1/1-Z1, BV4/1-Z1, BV5/1-Z],
BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV10/1-Z1, BV11/1-Zt, BV15/2-Z1, BV35a/1-21 a BV35b/1-Z1 a dale vymezenim
plochy RC, a to RC12/1-Z1.

VySe uvedené vymezeni ploch bydleni i rekreace nepovazujeme vzhledem k soucasnému
nenaplné&ni kapacit Uzemi za opodstatn&né, zejména pak plochy BVIl/l, BV9/l, BV6/l a RCI2/],
prestoZe plsobi tak, Ze respektuji charakter rozvolnéné zastavby, jsou umistény ve volné krajiné, coz
neni v zajmu ochrany pfirody a krajiny. Ostatni navrzené plochy vybihaji do volné krajiny, popfipadé
jsou umistény na vysoce exponovanych lokalitach, které jsou soucasti nékolika mist krajinného razu.
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Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Dot&eny organ vydal negativni stanovisko k vymezeni zastavitelnych ploch BV1/1-Z1, BV4/1-Z],
V5/1-Z1, BV6/1-Z1, BV7/1-Z1, BV9/1-Z1, BV10/1-Z1, BVI1/1-Zt, BV15/2-Z1, BV35a/1-21 a BV35b/1-Z1 a dale
k vymezeni zastavitelnych ploch RC12/1-Z1. Hlavnim dGvodem je nenaplné&ni kapacit Uzemi.
V rdmci oddvodnéni viak neni uvedeno, co je naplnénim kapacit minéno, coz by mohlo vést
k nepfezkoumatelnosti oddvodnéni tzemniho pldnu a tim mozné neplatnosti zmény Uzemniho
planu jako celku.

Dotceny orgén v rdmci svého stanoviska neuvedl, jakym zpUsobem doslo k nenaplnéni kapacit a
co je timto mysleno. Absence faddného odlvodnéni muze vést k nepfezkoumatelnosti
odGvodnéni zmény Uzemniho planu a tim mozné neplatnosti zmény Gzemniho planu jako celku.

Z hlediska dodrzenych pravnich predpisu ze strany pofizovatele a zpracovatele je nutno uvést, ze
poZzadavek na hospodarné vyuzivani zastavéného Uzemi a omezené navrhovani novych
zastavitelnych ploch vyplyvad ze stavebniho zdkona. PoZzadavek na posuzovani navrhu novych
zastavitelnych ploch konkrétné z ustaveni § 55 odst. 4 stavebniho zékona. Zuto zakonnost musi
dodrzet zejména zpracovatel pfi zpracovani dokumentace zmény Uzemniho a skute¢nost, jak se
sni vyporddal poté uvést vramci odlvodnéni zmény Uzemniho pldnu, pfiCemz vyuziti
statistickych Udajl je jednou z mozZnosti. Statistické Udaje maji jednoznac¢né vyhodu v jasné
danych vstupnich uUdajich, které jsou aplikovatelné na vSechny obce, vysledky takovych
posouzeni jsou navzajem porovnatelné napf. v rdmci rozvoje obci v daném regionu. Z pohledu
jedné obce vyhoda vychézi z dlouhodobého sledovani jednotlivych udaju, a tedy je dobfe dolozen
vyvoj Uzemi. Vyhodou a zaroven nevyhodou téchto Udajd je jejich Cisté analytickd schopnost
popisu Uzemi. Z odGvodnéni Uzemniho planu vyplyva, Ze pfi hodnoceni Uzemi zpracovatel
vychazel ze zavérlQ, které byly obsahem zpravy o uplatfiovani Uzemniho planu zpracované
porfizovatelem, tedy pravé ztéchto statistickych Udajd. Zadny pravni predpis zpracovatel
neuréuje, jakou metodu prokazani potfebnosti je nutné/mozné pouzit, nebot prokazani
potfebnosti je Ukolem autorizované osoby pro Uzemni planovani, nikoli pofizovatele ¢i dot¢eného
organu. Pokud prokazani potfebnosti nevykazuje faktické chyby, neni mozné je rozporovat.

Pofizovatel pfi prevzeti dokumentace pro verejné projedndni kontroloval nalezitosti dle
stavebniho zdkona, pficemz zjistil, Ze provéfeni vyuziti zastavitelnych ploch je soucasti
dokumentace, tedy byl naplnén pozadavek stavebniho zakona. V odGvodnéni véak zpracovatel
dale uvadi, ze v soucasné dobé nelze prokdazat potfebu vymezeni novych zastavitelnych ploch, ale
z ddvodu potieb obyvatel a vlle zastupitelstva obce (schvalené pozadavky) bylo pfistoupeno ke
kompenzaci nové vymezenych zastavitelnych ploch vypusténim ploch jiz stavajicich.
Z odivodnéni (kapitola vyhodnoceni predpoklddanych dusledkd navrzeného feSeni na
zemédélskych puadni fond) Ize déle vycist, Ze nové navrzené zastavitelné plochy pro bydleni byly
vymezeny na plose 1,2985 ha a z ploch bydleni navracena byla celkova plocha 1,8027 ha. Z daného
vyplyva, ze zména Uzemniho planu je pfiznivéjsi z hlediska dopadd na nezastavéné Uzemi nez
Uzemni plan pavodni.

Pofizovatel je proto nazoru, Zze zpracovatel splnil ndlezitosti a pozadavky stavebniho zakona a
zddvodnil vymezeni novych zastavitelnych ploch. Dle stanoviska dotéeného organu ovsem tato
skute¢nost naplnéna nebyla, nebot dotleny organ, ze vymezeni novych zastavitelnych ploch
povazuje za neopodstatnéné. Neni zfejmé, zda dotleny organ pfihlizel kvypousténi jiz
vymezenych zastavitelnych ploch ¢i nikoli, pfipadné jak, nebot dané neni zadnym zpusobem
odGvodnéno, a tedy zakladd ddvody pro neprfezkoumatelnost oddvodnéni celého Uzemniho
planu.

V dalsi ¢asti pak dotceny orgadn nesouhlasi svymezenim zastavitelnych ploch, nebot jsou
umistovany do volné krajiny (z umisténi ploch vyplyva, Ze je Ihostejné, zda navazuji na zastavéné
Uzemi, doplnuji urbanisticky celek, ¢i jsou zcela oddélené), coz v praxi znamen3, Ze jsou umistény
do nezastavéného Uzemi. Kdanému je nutné uvést, Ze kazda zastavitelnd plocha je umisténa
Vv nezastavéném Uzemi (tedy ve volné krajiné) a dané tak nemlze byt samo o sobé argumentem
pro jeji nesouhlas. DotCeny organ vydal nesouhlas k12 zastavitelnym plocham, které jsou
z hlediska urbanistického velmi odlidné, coz je doloZzeno individualni zddvodnénim vymezeni
kazdé plochy zpracovatelem vramci odlvodnéni zmény Uzemniho plénu, ale z hlediska
dotceného organu jsou posouzeny jako celek se shodnym dopadem na krajinny raz. Je zfejmé, ze
mezi plochami jsou vyrazné rozdily, a tedy odlvodnéni nesouhlasu alespont v nékterych
pfipadech musi byt pojato individualné.

V pfipadé zastavitelnych ploch BV 35a/1-Z1 a BV 35b/1-Z1 se jedna o plochy, kterou jsou vymezeny
jiz stavajicim uzemnim planem, byly fadné projednany a vydany zastupitelstvem. V ramci Uzemi
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doslo kvypusténi Casti zastavitelné plochy BV35, ¢imz vzniky dvé nové plochy a jejich nové
oznaceni (viz zddvodnéni uvedené v textové ¢asti oddvodnéni zmény Uzemniho pladnu). Doteny
organ neuved!, jakym zplUsobem doslo ke zméné podminek v Uzemi, ze vydal nesouhlasné
stanovisko, k niz vydanym ¢astem Uzemniho planu, ¢i zda je nedostate¢né uvedeno oddvodnéni
ve zméné Uzemniho planu. Pofizovatel poZaduje fadné zdGvodnéni vypusténi plochy, nebot ma
za to, Ze vagni zdGvodnéni zdsahu do mist krajinného razu bez uvedeni daldich podrobnosti je
neprezkoumatelné.

Pofizovatel proto vyvolal s dot€¢enym organem dohodovaci fizeni, v rdmci kterého resil prokazani
zastavénosti Uzemi, prokazani potrfeby a vlivu staveb na krajinny raz. Vysledek dohodovaciho
fizeni je dohoda s dotéenym orgdnem ze dne 18.08.2021 vedend pod &. j. sU/2544/21, pficemz
vramci dohody vychazel zjiz provedené dohody sdotéenym organem Krajského uradu
Libereckého kraje, orgdnu ochrany zemédélského pddniho fondu (pisemnost ze dne 13.10.2021
vedena pod ¢&. j. SU/3131/21):

Pofizovatel souhlasi, Zze souCasny Uzemim plan nema vycerpané kapacity zastavitelnych ploch
a tedy nenaplfiuje pozadavek stavebniho zdkona z hlediska prokazani potfeby vymezeni
novych zastavitelnych ploch. Zpracovatel Uzemniho planu vSak na zakladé pozadavkl
vlastnik® a obce mél potfebu nové zastavitelné plochy vymezit a v pfipadech, které vyhodnotil
jako vhodné tak ucinil. Aby naplnil pozadavky stavebniho zdkona na prokazani potreby, bylo
pfistoupeno k redukci jiz vymezenych zastavitelnych ploch tak, aby zménou dzemniho planu
nedoslo k navyseni celkové kapacity mozné zastavby. Konkrétné je zménou Uzemniho planu
navrhovdno vymezeni 12985 ha plochy pro bydleni, ale vypusténi 1,8027 ha. Zménou
Uzemniho planu dochazi k vyraznému celkovému zmenseni vymeéry zastavitelnych ploch pro
bydleni, nez tomu je ve stavajicim uUzemnim pldnu. Dale byly v Uzemi nékteré ze
zastavitelnych ploch vyuzity a tim doslo k dalsimu snizeni celkovych kapacit zastavitelnych
ploch BV120/1, BA/105/1, BV39/1.

Na zadkladé uvedené skuteCnosti zddame o prehodnoceni stanoviska na zdkladé nové
uvedenych skutecnosti, pfipadné doplnéni odivodnéni nesouhlasu tak, aby byly zohlednény
vySe uvedené skutecnosti.

Stanovisko doteného organu:
Orgén ochrany pfirody se seznamil s odGvodnénim pofizovatele Uzemniho planu a pfistupuje
na dohodu, dale bere na védomi, ze doslo k redukci jiz vymezenych zastavitelnych ploch,
pfic¢emz souCasnou zmeénou i s pfehodnocenymi nové navrzenymi plochami k bydleni neni
kapacita zastavitelného Uzemi navysena.
Organ ochrany pfirody na zakladé vyse uvedeného souhlasi Zménou & 1 UP Chuchelna s
vymezenim ploch BV - BV4/1-Z1 (redukovand plocha), BV5/1-Z1, BV7/1-Z1, BVI10A-Z],
(redukovana plocha) BV15/2-Z1, BV35a/1-Z1 a BV35b/1-Z1.

Druhd &ast ddvodu nesouhlasu (vliv na krajinny raz) ani ostatni ¢asti plvodniho stanoviska
dot¢eného organu neni soucasti této dohody.

Na zdkladé dohodnutého stanoviska byly stanoveny pozadavky na Upravu zmeény Uzemniho
pladnu v rozsahu ploch, u kterych dotéeny organ trva na vypusténi.

Pozadavek na upravu dokumentace
Pozadavek €. 19

Na zakladé stanoviska Méstského Uradu Semily, organu ochrany pfirody a krajiny se uplatnuje
pozadavek na vypusténi zastavitelnych ploch:

BV1/1—Z1, BV&/1-Z1, BV9/1-Z1, BV11/1-Z1 a RCI2/1-Z1.

BV4/1-Z1 bude zmensena dle zdkresu, tj. na &dst o velikosti 1000 m?2 v severni &dsti plochy.
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DC

BVI10/1-Z1 bude zmensena na &dst o velikosti 800 - 1000 mZ2 Zpracovatel Uzemniho pldnu provéri
vhodnou cdst pozemku s ohledem na soucasné zastavéné uzemi, zastavitelné plochy a
vypousténé zastavitelné plochy.

BV 35a/3-Z1

/

/BV 10/1-Z1 BA
g " . |

\

_K, ZPF - neni plocha
'dna k vypusténi (jako
rada. zbytkova plocha
| zastavénym azemirq )
a novymi zménovyi
:hami v lokalité-Bagov

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- K vymezeni ploch BV BV2/0-Z1, BV3/0—Z1 a BV8/0-Z1 a déle ploch VA 57/1-21 a VA 13-21 nema organ
ochrany pfirody pfipominky a souhlasi s jejich vymezeni.

Plocha BV8/O zlstane nezastavéna mimo planovaného oploceni. U viech schvalenych navrhovych
ploch se viceméneé jen reflektuje stav v Uzemi a neni pfedpoklad negativniho vlivu na zajmy ochrany
pfirody a krajiny.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.
Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace.

- Nesouhlasime s rozsifenim regulativu v plochach rekreace o moznost budovani samostatné
stojicich garazi.

Takowvyto regulativ je v rozporu s hlavni funkci pfedmétné plochy.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Pofizovatel provéril plochy rekreace v izemnim pladnu a zméné dzemniho planu a dospél k
zaveru, ze plochy jsou takového charakteru, ze neni nutné vyslovné pripusténi garazi. Pofizovatel
vSak konstatuje, ze umisténi garaze bude nadale mozné na zakladé platné vyhlasky, ktera
pfipousti umisténi staveb souvisejicich s rodinou rekreaci.

Pozadavek na upravu dokumentace

Pozadavek €. 20
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Pozadavek na vypusténi celé odrazky z plochy RC: ,samostatné stojici garaz na pozemcich tvofici
souvisly celek se stavbou hlavniho vyuziti*

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Orgén ochrany pfirody a krajiny nesouhlasi s vymezenim plochy DC, a to DC 28-Z1.

Vymezeni plochy DC28-Z1 je vzhledem k nesouhlasu s vymezenim plochy BV 6/1 bezpfedmétné.
Vyhodnoceni ¢asti stanoviska
Pofizovatel s dotéenym orgdnem zahajil dohodovaci fizeni (pisemnost ze dne 13.10.2021 vedena
pod &. j. SU/3131/21), na zakladé které dotéeny organ trva na vypusténi plochy BV 6/1-Z1 a tedy trva i
pozadavek na vypusténi plochy DC28-Z1.
Pozadavek na upravu dokumentace
PoZadavek &. 21
Pozadavek na vypusténi zastavitelné plochy DC 28-Z1.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Organ ochrany pfirody a krajiny dale nesouhlasi u ploch zemédélského obhospodarovani —
nezastavitelného Uzemi umoznit budovani pristupovych komunikaci ke stabilizovanym plocham.

V takovémto pfipadé by organ ochrany pfirody nemohl hajit své zajmy, jelikoz je mozné se vyjadrit
pouze k navrhovym plocham.

Vyhodnoceni ¢éasti stanoviska

Pozadavek na doplnéni moznosti zfizeni pfistupovych (Ucelovych komunikaci) v nezastavéném
Uzemi byl uplatnén ve Zpravé o uplatinovani izemniho planu, tedy v dobég, kdy to neumoznoval
stavebni zdkon. V soucasné dobé Ize v nezastavéném Uzemi umisiti U¢elové komunikace bez
nutnosti je specifikovat v Uzemnim planu. pozadavku dot¢eného organu lze vyhovét.

Porizovatel vSak soucasné musi vyvratit, ze by dotéeny orgdn nemohl hjjit své zajmy, nebot

organ ochrany pfirody a krajiny vydava zavazna stanoviska v ramci spravnich Fizeni, kterymi se
komunikace umistuji a povoluji.

Pozadavek na Upravu dokumentace

Pozadavek ¢. 22

Pozadavek na vypusténi celé odrazky z plochy AO: ,pfistupové komunikace ke stabilizovanym
plocham bydleni, které nejsou dopravné napojené plochami dopravni infrastruktury, a to
pfednostné mistem, které jako pfistup slouzi dlouhodobé (historicky)”

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- Organ ochrany pfirody a krajiny pozaduje vylouceni lesniho pldniho fondu, jakozto podminéné
pfipustnou funkci u plochy zelené doprovodné.

Lesni pudni fond je samostatna funkéni plocha s pfislusnymi regulativy.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Pofrizovatel provéril vyuziti plochy smiSené nezastavéného Uzemi — zelené doprovodné ZD dle
pozadavkl na vyuziti plochy dle vyhlasky 501/2006 Sb., v plathém znéni a musi konstatovat, ze
vyuziti jako pozemky urcené k plnéni funkci lesa jsou soucasti této plochy. Na zakladé této
skutecnosti pofizovatel vyvolal dohodovaci fizeni s dot€enym organem:
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,Organ ochrany pfirody a krajiny pozaduje omezeni vyuziti plochy nad ramec rozsahu
stanoveného ustanoveni § 17 odst. 1 a 2 vyhlagky &. 501/2006 Sb., v platném znéni. Pozemky plnici
funkci lesa jsou dokonce prvni z vyjmenovanych funkci dané plochy, Ize tak dovozovat, ze jsou
funkci zcela zasadni, udavajici jeji charakter. Pofizovatel na zakladé této skutecnosti pozaduje
zménu stanoviska, nebo podrobné zddvodnéni, pro¢ ma byt zplsob vyuziti plochy definovan
Vv rozporu s platnou vyhlaskou, ktera je zavaznym pravnim predpisem pro obsah Uzemniho planu
a zpUsob vyuziti ploch.”

Nové stanovisko dotéeného organu:

Orgéan ochrany pfirody neuplatiuje pozadavek na vylouceni lesniho pldniho fondu, jakoZto
podminéné pripustnou funkci u ploch zelené doprovodné.

OdUGvodnéni: PGvodné uplatnéna podminka méla vyloucit mozné riziko degradace stanovist v
pfipadé hospodareni lesnickym zplsobem na plochdch doprovodné zelené. Plochy s funkci
zelené jsou v SirSim pojeti ochrany pfirody nékdy i vysoce hodnotnymi biotopy a maji vysoky
potencial. Organ ochrany prirody opomenul zavazny pravni predpis pro obsah Uzemniho planu a
nema zajem rozporovat platnou vyhlasku. Pravni systém umoznuje orgdnu ochrany pfirody v
rozsahu jeho kompetenci pfipadnd rizika eliminovat v konkrétnich pfipadech i pres soulad
zpUsobu vyuziti Gzemi, proto netrvdme na uplatnéném.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna

Organ ochrany pfirody a krajiny dale nesouhlasi ve specifickych plochach — plochach sportu v krajiné
s pfipustnym vyuzitim parkovacich ploch.

Pfipadné plochy na parkovani pozadujeme zahrnout jako soucast ploch dopravni infrastruktury —
dopravni vybaveni, zejména proto, aby bylo zfejmé, jakd plocha bude opravdu vyuZita jako plocha
specificka. V zajmu ochrany pfirody a krajiny je budovani parkovacich ploch a neumisténi dopravni
infrastruktury (jedna se o technické plochy) ve volné krajiné bez opodstatnéné navaznosti na néjaké
hlavni vyuziti Uzemi nepfipustné.

Vyhodnoceni ¢éasti stanoviska

Pofizovatel ze stanoviska dotéeného organu vyvodil, Zze potfebu vymezeni konkrétni plochy pro
umisténi parkovisté jako plochy dopravni infrastruktury (nikoli technické, jak je uvedeno
v odUvodnéni). Ze stanoviska dale pofizovatel dovodil, Ze dotéeny organ chce plochu vymezit
proto, aby védél jako plocha bude skutecné vyuzita pro parkovani (nikoli jako specificka, jak je
uvedeno v oddvodnéni), nebot plocha specificka je Gzemnim pldnem jasné specifikovana.

Pozadavek na Upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 23

Pozadavek na vymezeni plochy dopravni infrastruktury pro umisténi parkovacich ploch ve vazbé
na plochy specifické — plochy sportu v krajiné (SO).

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

- V podkapitole 6.15. Umisténi staveb v nezastavéném Uzemi doplnit za posledni vétu: U
umistovanych staveb musi byt prokazan verejny zajem. Dale pozadujeme vyloucit moznost stavby
pevného oploceni.

Hlavnim Ucelem zakona je prispét k udrzeni a obnové pfirodni rovnovahy v krajing, k ochrané
rozmanitosti forem zivota, pfirodnich hodnot a kras. Zajmy ochrany pfirody a krajiny jsou hajeny ve
vefejném zédjmu, z tohoto dlvodu musi byt zameéry ve volné krajiné dostate¢né odGvodnény a
jednoznacné z nich musi vyplyvat, Ze jiny vefejny zajem prevazuje nad verejnym zajmem ochrany
pfirody. Pevné oploceni umisténé ve volné krajiné zasadné snizuje migracni potencial a je toto
Vv rozporu s Koncepci ochrany pfirody a krajiny.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska
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Porizovatel s pozadavkem doteného organu nesouhlasi, umisténi staveb musi byt feSeno jako
hlavni, pfipustné, podminéné pfipustné nebo nepfipustné vyuziti v konkrétnich ploch. Z daného
ddvodu nelze souhlasit s pozadavkem dotéeného organu, ktery pozaduje doplnéni dalsich
podminek mimo vyuziti jednotlivych ploch. Pofizovatel dot¢enému organu zaslal navrh na
dohodu:

,Organ ochrany pfirody a krajiny pozaduje doplnéni podminek vyuzité nezastavéného Uzemi do
kapitoly, ktera tyto podminky nefesi.

Podminky wvyuziti jednotlivych ploch jsou Uzemnim planem regulovdny vramci hlavniho,
pfipustné, podminéné pfipustného ¢i nepfipustného vyuziti u jednotlivych ploch s rozdilnym
zpUsobem vyuziti. Z tohoto hlediska nelze uplatnit pozadavek na doplnéni podminky mimo tyto
plochy s rozdilnym zpusobem vyuziti. Kapitola 6.15 fesi stav, ktery nastal po novela stavebniho
zdkona, ktera pozadovala, aby stavby, které jsou vylou€eny v nezastavéném Uzemi byly uzemnim
pldnem jednotlivé a konkrétné vyjmenovany. Aby bylo zfejmé, ze k tomu Uzemnim pldnem doslo,
je uvedeno prave v kapitole 6.15.

Ustanoveni § 18 odst. 5 dale stanovuje podminky, za jakych Ize stavby v nezastavéném Uzemi
vyloucit, a to na zakladé prokazani verfejného zajmu. Pokud dotleny organ bude trvat na
vylouceni nékterych staveb, zafizeni nebo jinych opatfeni v nezastavéném Uzemi, musi uvést o
jaké stavby se jednd, ddvod, proc je nelze v Uzemi vyloucit a prokazat, jaky vefejny zdjem a jak
pfevazuje nad vefejnym zajmem hajenym stavebnim zakonem. Této vefejnym zajem nelze hajit
pouhou vagni formulaci hajici obecnou ochranu pfirody a krajiny, pfipadné krajinny raz, ale je
nutné konkrétné hodnotit dopady jednotlivych vylouc¢enych staveb na konkrétni ¢asti uzemi,
nebot Ize téZko predpokladat, Ze shodné odlvodnéni vylouc¢ené stavby bude v hornich partiich
vrchu Kozakova a napf. v bezprostfedni ndvaznosti na zastavéné Uzemi v centralni ¢asti obce ve
vazbé na zemeédélsky areal. Stejné jako zpracovatel dokumentace Uzemniho planu, pofizovatel,
jednotlivi Zadatelé nebo samotni investofi musi prokazovat pravo na umisténi stavby, uklada
stavebni zdkon shodnou povinnost i opacné, tedy dotéenym orgdnim prokazat opradvnénost
jejich pozadavku na vylouceni staveb ve vefejném zajmu a toto nélezité odlvodnit tak, aby
odlvodnéni bylo pfezkoumatelné pro kazdou ¢ast Uzemi.

Verejny zdjem je z hlediska Uzemniho planovani jak ochrana nezastavéného Uzemi, tak rozvoj
obce a vyuziti Uzemi v souladu s podminkami stavebniho zakona. Dotéeny organ proto musi
rovnéz prokazovat, proC je vefejny zajem jim chranény nad verfejnym zdjmem chranénym
stavebnim zakonem."

Dotceny organ uplatnil nové stanovisko:

ZpFesné&ny a upraveny pozadavek na doplnéni textové Easti v kapitole 6.15 v dokumentu Uzemni
pldn — Zména €. 1 - textova &ast (navrh 2 listopadu 2019) zni po Uprave takto:

Konkrétni zdmeéry nesmi narusit charakter Uzemi, nesmi dojit ke zméné v Uzemi, ktera
vyznamem a rozsahem ovlivni okolni funkéni plochy, tzn, ze v Uzemi nesmi plocha zacit
dominovat a predstavovat migracni bariéru.

Oduvodnéni: Pfeformulovany a uplatnény pozadavek ma za cil minimalizovat negativni dopady
vlivdl umistovanych zamér staveb, zafizeni nebo jinych opatieni. Jedna se o vyjimeény charakter
umistovani za&mérd v nezastavéném Uzemi dle 518 odst. 5 stavebniho zdkona, proto je tfeba dle
konkrétnich okolnosti mimo jiné posuzovat i potfebnost. Pozadavek na doplnéni vychazi i z
rozsudku NSS 4 As 234/2017 — 38 ze dne 31.01.2018.

Pozadavek na upravu dokumentace

Pozadavek ¢. 24

Pozadavek na doplnéni kapitoly 6.15 textové c¢asti Uzemniho planu o text: ,Konkrétni zaméry
nesmi narusit charakter Uzemi, nesmi dojit ke zméné v Uzemi, kterd vyznamem a rozsahem
ovlivni okolni funkéni plochy, tzn., Zze v Uzemi nesmi plocha zac¢it dominovat a predstavovat

migrac¢ni bariéru.”

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna
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V podkapitole 6.17. Zakladni podminky ochrany krajinného razu doplnit pfed podminky ochrany
krajinného razu text:

Uzemni pldn nestanovuje podrobné podminky plogného a prostorového uspofadani, které by
zajistily ochranu krajinného réazu v souladu s § 12 odst. 4 zdkona, proto bude k zasahum, které by
mohly ovlivnit krajinny rdz vyZzadovan souhlas podle § 12 odst. 2 zdkona na celém Uzemi. Toto
stanovisko je platné pro Uzemi v kompetenci Méstského Urfadu Semily, organu ochrany pfirody a
krajiny.

Vyhodnoceni ¢asti stanoviska

Dotceny orgadn pozaduje doplnéni textu ,orgdn ochrany pfirody a krajiny mizZe na zakladé
predlozeného zameéru stavby nebo Cinnosti pozadovat predlozit posudek vlivu stavby nebo
¢innosti na krajinny raz"

Moznost posouzeni vliivu na krajinny raz je dan ustanoveni § 12 zakona €. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny. Dany zédkon rovnéZ upravuje, jakym zplsobem muUze byt ochrana krajinného
razu zapracovana do Uzemniho nebo regula¢niho planu. Jiné moznosti posuzovani vlivu na
krajinny raz prostfednictvim dzemniho pldnu nejsou zdkonem pfipustény a jsou ponechany na
spravnim fizeni vedenym organem ochrany pfirody a krajiny. Zdaného dlvodu nelze
pozadavek/moznost/upozornéni dotéeného organu do Uzemniho planu zapracovat.

Uzemni plan mdze fedit pouze takové skutecnosti, které nejsou upraveny jinym pravnim
predpisem. Zastupitelstvo obce muze pfi vydani tzemniho pldnu rozhodovat pouze o ¢astech,
které mu jsou svéreny stavebnim zakonem a jeho provadécimi predpisy, a nikoliv o ¢astech, které
fesi jiny pravni pfedpis. V krajni situaci by mohlo dojit ke stavu, kdy by pfi zméné zdkona o
ochrané pfirody a krajiny doslo k rozpisu mezi timto zdkonem a Uzemnim planem, pficemz oba
dokumenty by z hlediska umisténi a povolni stavby byly v rozporu a pfitom zdvazné. Na zakladé
uvedeného pozadujeme uvést stanovisko dotéeného orgdnu do souladu s pozadavky zakona o
ochrané prirody a krajiny.

Z pozadavku stanoviska dotéeného orgdnu bude zapracovdna pouze ¢3ast, kterd konstatuje
skutecCnost ohledné nestanoveni podrobnych podminek plosného a prostorového usporadani.

Pozadavek na upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 25

V kapitole 6.17. Zakladni podminky ochrany krajinného razu doplnit pfed podminky ochrany
krajinného razu text:

Uzemni plan nestanovuje podrobné podminky plosného a prostorového uspofadani.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

D.b) Dilé¢i stanovisko z hlediska odpadového hospodarstvi
Méstsky Urad Semily, odbor zivotniho prostfedi, jako vécné a mistné pfislusny organ verejné spravy v
oblasti odpadového hospodafstvi, podle ustanoveni § 71 pism. k) a § 79 odst. 4 zakona €. 185/2001 Sb,,
o odpadech a o zméné nékterych dalsich zakonU, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zdkon o
odpadech*), souhlasi s ndvrhem zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna.

Odlvodnéni: Orgdn odpadového hospodafstvi posoudil predlozeny navrh a neshledal zadny
nesoulad se zajmy chranénymi zakonem o odpadech.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu.
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Diléi stanovisko z hlediska ochrany ovzdusi

Méstsky Urad Semily, odbor Zivotniho prostfedi jako orgdn ochrany ovzdusi, nema zadnych
pfipominek. Dle § 11 odst. 2 pism. a) zdkona &. 201/2012 Sb., o ochrané ovzdusi, ve znéni.

Odbor zivotniho prostredi Méstského Urfadu Semily, pfislusny dle ustanoveni § 79 odst. 4 pism. b)
zédkona ¢&. 185/2001 Sb. o odpadech a o zmé&né& nékterych daldich zakonU, ve znéni pozdg&jsich
pfedpist uplatiuje stanoviska k Uzemnim plandm obce v prabéhu jeho pofizovani Krajsky urad
Libereckého kraje.

Vyhodnoceni stanoviska
Porizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu.

Dilé&i stanovisko z hlediska statni spravy lest

Orgéan statni spravy lesd (dale jen ,OSSL"), je pfislusny podle § 423 odst. 2 pism. b) lesniho zdkona
€.289/1995 Sb.,, ve zné&ni pozdéjsich predpisl, k uplatnéni stanoviska k Uzemné& planovaci
dokumentaci, pokud neni pfislusny kraj nebo ministerstvo. K ndvrhu Zmény ¢&. 1 Uzemniho planu
Chuchelna OSSL doporucuje upravit podminky prostorového uspofadani pro plochy, na kterych lze
umistovat stavby rodinnych domu a rodinné rekreace, ubytovaci a stravovaci sluzby v rdmci staveb
pro bydleni nebo rodinnou rekreaci, provozovny slucitelné s bydlenim v rdmci staveb bydleni nebo
rodinné rekreace, obCanské vybaveni charakteru vefejné infrastruktury (vzdélavani a vychova,
socidlni sluzby, péce o rodinu, zdravotni sluzby, kultura, vefejnd sprava, ochrana obyvatelstva),
obcanské vybaveni charakteru komercénich zafizeni (maloobchodni prodej, ubytovani, stravovani,
sluzby) takto:

- K umisténi staveb nebo jinych zamérd ve vzdélenosti do 50 m od okraje lesa je tfeba souhlasu
orgdnu statni spravy lesl, ve kterém mohou byt stanoveny podminky pro umisténi/povoleni
takovych staveb nebo ostatnich zaméra.

- Stavby pro bydleni a rodinnou rekreaci budou prednostné umistovany ve vzdalenosti vétsi nez
30 m od hranice lesnich pozemk; vyjimka z této vzdalenosti je mozna pouze v oddvodnénych
pfipadech na zdkladé souhlasu orgadnu statni spravy lest, kdy je nutné prokazat, Zze v daném pfipadé
je minimalni riziko vzajemného ovlivnéni lesa a staveb (ochrana lesa, bezpecnost osob a majetku).

Déle nejsou k navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna pfipominky.
Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek na ochranu lesniho fondu je plné v kompetenci statni pravy lesC, kterd uplatnila i
dosavadni pozadavek na pevnou vzdalenost 30 m od hranice lesnich pozemkd. Pokud dotéeny
organ z tohoto pozadavku slevuje a stanovuje moZnost individudlni dohody nespatfuje v tom
porizovatel rozpor se stavebnim zakonem.

Pozadavek na Upravu dokumentace
Pozadavek ¢. 26

Pozadavek na uUpravu podminek vyuziti plochy, ve kterych je vsoucCasné dobé omezena
vzdalenost vystavby od hranice lesnich pozemk(. Stavajici omezeni bude nahrazeno odrazkami:

- K umisténi staveb nebo jinych zdmérd ve vzdalenosti do 50 m od okraje lesa je tfeba souhlasu
organu statni spravy lesq, ve kterém mohou byt stanoveny podminky pro umisténi/povoleni
takovych staveb nebo ostatnich zaméra.

- Stavby pro bydleni a rodinnou rekreaci budou prfednostné umistovany ve vzdalenosti vétsi nez
30 m od hranice lesnich pozemkU; vyjimka z této vzdalenosti je mozna pouze v odlvodnénych
pfipadech na zakladé souhlasu orgédnu statni spravy lesl, kdy je nutné prokazat, Zze v daném
pfipadé je minimalni riziko vzajemného ovlivnéni lesa a staveb (ochrana lesa, bezpecnost osob a
majetku).
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Stanovisko vyvelalo Upravu dokumentace navrhu zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna

D.e) Diléi stanovisko z hlediska ochrany zemédélského puidniho fondu

Organ ochrany zemédélského puadniho fondu pfisludny dle ust. § 13 a 15 zakona &. 334/1992 Sb,,
o ochrané zemédélského pudniho fondu, ve znéni pozdéjsich pfedpist (déle jen ,zakon o ochrané
ZPF") sdéluje:

Dle ust. § 17a pism. a) zdkona o ochrané ZPF uplatnuje stanoviska k Uzemné planovaci dokumentaci
Krajsky urad Libereckého kraje, odbor zivotniho prostfedi a zemeédélstvi.

Vyhodnoceni stanoviska
Porizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu.

D.f) Dil¢i stanovisko z hlediska vodniho hospodarstvi

Méstsky Urad Semily, odbor zivotniho prostfedi, jako pfislusny vodopravni Ufad podle ustanoveni
§106 odst. 1 zdkona ¢&. 254/2001 Sb., o vodach a o zméné nékterych zakond (vodni zakon), ve znéni
pozdé&jsich 'predpisl, k vydani vyjadieni dle § 18 odst. 1 téhoZz zdkona, nema k navrhu zmény &. 1
Uzemniho planu Chuchelna zadné pfipominky — navrh neniv rozporu se zajmy chradnénymi vodnim
zdkonem a souvisejicimi predpisy.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného orgdnu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu.

E) Obvodni bansky Gfad pro azemi kraju Libereckého a Vysoéina

Stanovisko &. j. SBS 05854/2020 ze dne 18.022020 doru¢ené dne 18.022020 a vedené pod
¢.j. SU/3095/21

Prepis stanoviska:

K Vasemu oznameni ze dne 11. 2. 2020 , které bylo na zdejsi Ufad doruceno dne 13. 2. 2020 a je
zaevidovano pod &j. SBS 05854/2020 , Vam Obvodni bansky Ufad pro Uzemi krajl Libereckého a
Vysogina (dale jen ,0BU se sidlem v Liberci’), jako dotéeny organ statni bariské spravy dle
ustanoveni § 15 odst. 2 zakona &. 44/1988 Sb., o0 ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi (horni zakon),
ve znéni pozdéjsich predpist, timto vydava v souladu s ustanovenim § 4 odst. 2 pism. b) zdkona ¢.
183/2006 Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim Fadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisd,
(dale jen ,stavebni zakon*) souhlasné stanovisko k navrhu zmény &.1 Uzemniho pldnu Chuchelna dle
§ 52 stavebniho zakona.

Obvodni bansky Urad jako dotCeny orgdn pfi pofizeni Uzemniho planu vyhodnotil pfedlozeny navrh
z mény ¢. 1 Uzemniho planu Chuchelna ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 horniho zakona z hlediska
ochrany a vyuzZiti nerostného bohatstvi. Na zakladé tohoto vyhodnoceni s predlozenym navrhem
souhlasi.

Déle konstatuje, Ze se k dnednimu dni v Gzemi fedeném navrhem z mény & 1 Uzemniho planu
Chuchelna nenachazi dobyvaci prostory, neni provadéna hornicka ¢innost ani Cinnost provadéna
hornickym zplsobem — dobyvani loZisek nevyhrazenych nerostd.

Sou&asné se OBU se sidlem v Liberci omlouva za neugast na vefejném pro jednani pfedmétné véci
dne 23. 3.2020.
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Vyhodnoceni stanoviska
Porizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna.

Ministerstvo primyslu a obchodu

Stanovisko znacky MPO 16258/2020 ze dne 11.022020 doruené dne 27.032020 vedené pod
&.j. sU/3094/21

Prepis stanoviska:

Z hlediska pUsobnosti Ministerstva primyslu a obchodu ve véci ochrany a vyuzivani nerostného
bohatstvi, ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 2 zdkona &.44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zdkon), ve znéni pozdéjsich predpisd, a podle ustanoveni § 52 odst. 3 a § 55b odst. 2
zékona €.183/2006 Sb., o Uzemnim planovani a stavebnim fadu (stavebni zakon), ve znéni pozdé&jsich
predpist, vydavame k navrhu zmény & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna nasledujici stanovisko:
S navrhem zmény & 1 UP Chuchelna souhlasime.

Zmeéna ¢. 1 nenavrhuje do netézeného dobyvaciho prostoru &. 1061 Chuchelna, vyhradniho loziska
stavebniho kamene ¢&. 3021900 Chuchelna ani do chrdnéného loziskového uUzemi & 02190000
Chuchelna |, vymezenych severné od sidla, zadné rozvojové plochy. Ostatni progndzni zdroj
stavebniho kamene ¢. 9343600 Lhota — Komarov na jihu katastru obce neni limitem rozvoje Uzemi.

Vyhodnoceni stanoviska
Pofizovatel vzal stanovisko dotéeného organu na védomi.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna.

Ministerstvo obrany

Stanovisko zna&ky 84456/2020-1150-OUZ-PCE ze dne 30.03.2020 doruc¢ené dne 30.03.2020 vedené
pod ¢&. j. SU/3093/21

Prepis stanoviska:

Ministerstvo obrany, Sekce naklddani s majetkem, odbor ochrany Uzemnich zajmu a statniho
odborného dozoru, oddéleni ochrany GUzemnich zajm0 Cechy v souladu se zmocnénim v § 6 odst. 1
pismeno h) zakona & 222/1999 Sb., o zajistovani obrany Ceské republiky, ve znéni pozdé&jsich
predpist (dale jen ,zakon o zajistovani obrany CR*) a zmocné&nim v § 175 odst. 1 zadkona &. 183/2006
Sb., 0 Uzemnim planovani a stavebnim Ffadu (stavebni zdkon), ve znéni pozdé&jsich predpist (dale jen
.Stavebni zédkon"), jako vécné a mistné piislusné ve smyslu zdkona o zajistovani obrany CR, a v
souladu s Rozkazem ministra obrany & 39/2011 - Zabezpedeni vykonu pUsobnosti MO ve vécech
Uzemniho planovani a stavebniho Fadu, v platném znéni, vydava ve smyslu § 52 odst. 3 stavebniho
zakona a dle § 4 odst. 2 pism. b) stavebniho zadkona stanovisko, jehoZ obsah je zavazny pro opatfeni
obecné povahy dle stavebniho zdkona.

I. Navrzené zmény nejsou v rozporu se zajmy Ministerstva obrany CR.

Il. uplatiuje pfipominky

1.Celé spravni Uzemi obce se nachazi ve vymezeném Uzemi Ministerstva obrany CR:

Vieobecné (dle ustanoveni § 175 odst. 1, zdkona 183/2006 o Gzemnim planovani a stavebnim Fadu) lze

vydat Uzemni rozhodnuti a povolit nize uvedené druhy staveb vzdy jen zakladé zavazného
stanoviska CR - Ministerstva obrany (viz UAP jev 119):
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- vystavba objektl a zafizeni tvoficich dominanty v Uzemi (napf. rozhledny),

- stavby vyrazujici elektromagnetickou energii (ZS radiooperatord, mobilnich operator(, vétrnych
elektraren apod.),

- stavby a rekonstrukce dalkovych vedeni VN a VVN,

- vystavba, rekonstrukce a opravy dalni¢ni sité, rychlostnich komunikaci, silnic I, II., a lll. tfidy,
objektl na nich, vystavba a ruseni objektl na nich véetné silni¢nich mostd, ¢erpacich stanic PHM
apod.,

- nové dobyvaci prostory, rozsifeni pdvodnich dobyvacich prostord,

- vystavba novych letist, rekonstrukce ploch a letistnich objektd, zména jejich kapacity,

- Zzfizovani vodnich dél (napf. rybniky, prehrady),

- vodni toky - vystavba a rekonstrukce objektd na nich, regulace vodniho toku a ostatni stavby,
jejichz vystavbou dojde ke zménam pomérd vodni hladiny,

- fiéni pfistavy - vystavba a rekonstrukce kotvicich mol, manipulacnich ploch nebo jejich ruseni,

- Zeleznicni traté, jejich ruseni a vystavba novych, opravy a rekonstrukce objektl na nich,

- Zelezni¢ni stanice, jejich vystavba a rekonstrukce, elektrifikace, zména zarazeni apod.,,

- stavby vyssinez 30 m nad terénem (pokud nedochazi k soubéhu s jinym vymezenym tdzemim
CR

— MO a je zde uplathovan prisnéjsi pozadavek ochrany),

- vedkera vystavba dotykajici se pozemkd, s nimiz pfislusi hospodafit CR-MO.

CR-MO si vyhrazuje pravo zménit pokyny pro civilni vystavbu, pokud si to vyzadaji zajmy resortu CR-
MO.

Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek na vydani stanoviska Ministerstva obrany vychazi z § 175 stavebniho zakona. Jelikoz
tento pozadavek stanoven pravnim predpisem, neni mozné jej upravovat Uzemné planovaci
dokumentaci. Zastupitelstvo pfisluiné obce nemdlze v rédmci vydani Uzemné& planovaci
dokumentace rozhodnout o téch skutec¢nostech, které jsou stanoveny pravnim predpisem V
okamziku zmény pravniho pfedpisu by doslo k rozporu mezi timto pravnim predpisem zdvaznym
Uzemnim planem, takovy stav vsak neni mozny.

Pofizovatel rovnéz konstatuje, Ze jak pofizovatel, tak stavebni Urfad pfislusny k dané obci
podminkach Ministerstva obrany informovan a to v souladu s § 175 odst. 1 stavebniho zadkona.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

Re3ené Uzemi se nachazi v zajmovém Uzemi (kruhové 5 km od stanovisté Kozakov)- elektronické
komunikace, jejich ochranna pasma a zajmova Uzemi, stanovisté Kozakov (UAP - jev 82a). Ve
vymezeném Uzemi do 2 km od stanovisté nejsou pripustné primyslové stavby s kovovou konstrukei
jako sklady, sila, hangary a podobné. Ve vymezeném Uzemi do 5 km od stanovisté nejsou pfipustné
vykonné vysilace v pasmu 40 MHz - 1,3 GHz vyzarfujici vésmeérove. V tomto Uzemi Ize vydat uzemni
rozhodnuti a povolit vyde uvedené stavby, v souladu s ustanovenim § 175 odst. 1 zdkona ¢. 183/2006
Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim Fadu, jen na zadkladé zdvazného stanoviska Ministerstva
obrany.

Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek na vydani stanoviska Ministerstva obrany vychazi z § 175 stavebniho zdkona. Jelikoz
tento pozadavek stanoven pravnim predpisem, neni mozné jej upravovat Uzemné planovaci
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dokumentaci. Zastupitelstvo pfislusné obce nemlze v rdmci vydani Uzemné pldnovaci
dokumentace rozhodnout o téch skutecnostech, které jsou stanoveny pravnim predpisem V
okamziku zmeény pravniho predpisu by doslo k rozporu mezi timto pravnim predpisem zavaznym
Uzemnim planem, takovy stav vSak neni mozny.

Porizovatel rovnéz konstatuje, Ze jak pofizovatel, tak stavebni uUfad pfislusny k dané obci
podminkach Ministerstva obrany informovan a to v souladu s § 175 odst. 1 stavebniho zdkona.

Ochranné pasmo vysilace o velikosti 2 km a 5 km je soucasti grafické ¢asti odGvodnéni.
Dokumentaci zmény Uzemniho planu neni tfeba o tuto informaci doplnit.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna
Ministerstvo obrany CR poZaduje respektovat vySe uvedena vymezena Uzemi a doplnit do textové
¢asti navrhu Uzemniho planu do OdAvodnéni, kapitoly Zvlastni zajmy Ministerstva obrany CR. Do
grafické ¢asti pod legendu koordina¢niho vykresu zapracujte nasledujici textovou poznamku: “Celé
spravni Uzemi obce je situovano v zajmnovém Uzemi. Ministerstva obrany —jev 119 a 82a".

Vyhodnoceni stanoviska

Pozadavek na doplnéni grafické c¢asti o text ,Celé spravni Uzemi je zdjmovym uUzemim
Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych druht staveb” bude doplnén.

Pozadavek na upravu dokumentace
Pozadavek €. 27

Pozadavek na doplnéni grafické c¢asti o text ,Celé spravni Uzemi je zajmovym Uzemim
Ministerstva obrany z hlediska povolovani vyjmenovanych druht staveb®.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna
2.V &asti spravniho Uzemi obce se déle nachazi vymezeném Uzemi Ministerstva obrany CR - jev 107 :

Déle se v k.U. Lhota Komarov nachéazi objekt ddlezity pro obranu statu véetné ochranného pasma
(UAP - jev 107). Za vymezené Uzemi se v tomto pfipadé povazuje zakreslené GUzemi (hranice objektu)
a dale Uuzemi v Sifce 50m od hranice vojenského objektu s ohledem na orientaéni zakres. Vydani
zadvazného stanoviska MO-CR podléha vegkerd vystavba na tomto vymezeném Uzemi. MO-CR
pozaduje toto vymezené Uzemi zakreslit do navrhu UP jako plochu specifickou, uréenou pro G&ely
ACR a obranu statu.

Vyhodnoceni stanoviska

Objekt pro obranu statu je jiz v Uzemnim plédnu zakreslen jako plocha s rozdilnym zplsobem
vyuziti — plocha specifickd - plocha obrany a ochrany statu (SV) a jeho zména neni ani
pfedmétem uzemniho planu.

Stanovisko nevyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény €. 1Uzemniho planu Chuchelna

V Casti feSeném Uzemi se déle nachdazi ochranné pasmo - elektronické komunikace (nadzemni
komunikacni spoje), jejich ochranna pasma a zajmova Uzemi (UAP - jev 82a).

V Gzemi (dle ustanoveni § 175 odst. 1 zdkona €. 183/2006 Sb. o Uzemnim planovani a stavebnim fadu)
s atributem 50 (vyska komunikacniho vedeni v rozmezi 0-50 metr( nad terénem) lze vydat Uzemni
rozhodnuti a povolit vedkerou nadzemni vystavbu jen na zakladé zavazného stanoviska MO-CR.

Vyhodnoceni stanoviska
Pozadavek na vydani stanoviska Ministerstva obrany vychazi z § 175 stavebniho zakona. Jelikoz
tento pozadavek stanoven pravnim predpisem, neni mozné jej upravovat Uzemné planovaci

dokumentaci. Zastupitelstvo pfisludné obce nemdlze v rédmci vydani Uzemné& pldnovaci
dokumentace rozhodnout o téch skutecnostech, které jsou stanoveny pravnim pfedpisem V
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okamziku zmény pravniho predpisu by doslo k rozporu mezi timto pravnim predpisem zavaznym
Uzemnim planem, takovy stav vsak neni mozny.

Pofizovatel rovnéz konstatuje, ze jak pofizovatel, tak stavebni dfad pfislusny k dané obci
podminkach Ministerstva obrany informovan a to v souladu s § 175 odst. 1 stavebniho zakona.

Stanovisko nevyvolalo Gpravu dokumentace navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna

H) Agentura ochrany pfirody a krajiny Ceské republiky,

Stanovisko &. j. SR/0574/L1/2020-4 ze dne 15.06.2020 dorucené dne 15062020 a vedené pod
&.j. sU/3092/21

Prepis stanoviska:

Agentura ochrany pfirody a krajiny CR (dale jen ,Agentura“) jako orgdn ochrany pfirody pfislusny
podle ust. § 75 odst. 1 pism. e) ve spojenis § 78 odst. 1 a odst. 3 pism. j) zdkona &.114/1992 Sb. o ochrané
pfirody a krajiny ve znéni pozdéjsich predpist (dale zakon), na zédkladé ozndmeni Méstského Uradu
Semily, Obvodniho stavebniho Ufadu, Husova 82, 513 13 Semily, o zahdjeni fizeni o zméné ¢&. 1
Uzemniho planu Chuchelna a konani vefejného projednani, doru¢eného dne 30. 04. 2020 vydava
STANOVISKO k navrhu zmény & 1 Uzemniho pldnu Chuchelna, predlozeného k vefejnému
projednani.

AOPK CR se vyjadfuje pouze k plochdm na Uzemi CHKO Cesky raj.

6. Stanoveni podminek pro vyuziti ploch s rozdilnym zpUsobem wvyuzZiti s uréenim pfevazujiciho
Ucelu vyuziti (hlavni vyuziti), pokud je mozné jej stanovit, pfipustného vyuziti, nepfipustného vyuziti

6.8.2. Zemédelska vyroba (VA)
Podminéné pfipustné vyuziti:
- stavby pro skladovani, autodopravu, vyrobu a opravarenské sluzby - doplnit mimo uzemi CHKO

- objekty a zafizeni pro separaci a likvidaci komunalniho odpadu, u kterych negativni vliv
nepresahne hranici této plochy - doplnit mimo uzemi CHKO

Vyhodnoceni stanoviska

Pofizovatel posuzoval, zda stanovisko je uplatnéno vUc&i Casti Uzemniho plan, kterd ménéna.
Samotny text podminek vyuziti plochy s rozdilnym zplsobem vyuziti (VA) totiz neni upravovana.
Z vykresové Casti je vSak zfejmé, Ze stabilizovana plocha VA je nové vymezovana na Uzemi CHKO
Cesky raj. Pofizovatel ovéfil, Ze plocha VA se na Uzemi CHKO ve stavajicim Uzemnim planu
nenachazi a z hlediska dot¢eného orgdnu se tak jedna o podminky, které jsou z jejich hlediska
nové a do té doby neposuzované.

Pofizovatel rovnéz oveéril uvedené podminky z hlediska souc¢asného vyuziti a konstatuje, ze ve
vymezené plose se ,stavby pro skladovani, autodopravu, vyrobu a opravarenské sluzby* ani
.0bjekty a zafizeni pro separaci a likvidaci komunalniho odpadu, u kterych negativni vliv
nepresahne hranici této plochy" nenachazi a proto je mozné je dotCenym organem vyloucit.
Pozadavek na upravu dokumentace

Pozadavek ¢. 28

Podminky vyuziti plochy 6.8.2. Zemeédélska vyroba (VA) budou upraveny nasledovné:

Podminéné pfipustné vyuziti:

- stavby pro skladovani, autodopravu, vyrobu a opravarenské sluzby - doplnit mimo uzemi CHKO
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- objekty a zafizeni pro separaci a likvidaci komundlniho odpadu, u kterych negativni vliv
nepresahne hranici této plochy - doplnit mimo dzemi CHKO.

5) Nalezitosti podle § 53 odst. 5 stavebniho zakona

5.a) Vysledek pfezkoumani zmény &. 1 Uzemniho planu podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona

N&vrh zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna je v souladu s § 53 odst. 4 stavebniho zadkona tak, jak je
uvedeno Vv kapitole 4) ,Nalezitosti podle § 53 odst. 4 stavebniho zakona" tohoto opatfeni obecné
povahy.

5.b) Zprava o vyhodnoceni vlivi na udrZitelny rozvoj uzemi obsahujici zakladni informace
o vysledcich tohoto vyhodnoceni véetné vysledkl vyhodnoceni vlivli na Zivotni prostfedi

Dot¢enym organem bylo vramci projednani zpravy o uplathovani Uzemniho planu vydano
stanovisko

Krajsky ufad Libereckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi, jako organ ochrany
pfirody, pfisludny podle ust. § 77a, odst. 4, pism. n) zdkona ¢&. 114/1992 Sb., ve znéni pozdéjsich
predpisd (dale jen zadkon), po posouzeni vyse uvedeného zdméru, vydal v souladu s ustanovenim §
45j, odst. 1, zdkona stanovisko ze dne 18.11.2016 pod znac¢kou KULK 89737/2016, ze zadmér mUze mit
samostatné nebo ve spojeni s jinymi zdméry vyznamny vliv na evropsky vyznamné lokality a
ptaci oblasti.

Agentura ochrany pfirody a krajiny €R (dale jen ,Agentura“) jako organ ochrany pfirody pfislugny
podle ust. § 75 odst. 1 pism. e) ve spojeni s § 78 odst. 1 zdkona ¢&. 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a
krajiny, ve znéni pozdéjsich predpisd (dale jen zadkon), po posouzeni predloZzeného navrhu Zpravy o
uplatfovani Uzemniho pldnu Chuchelna vydala v souladu s § 45i odst. 1 zdkona stanovisko ze dne
23112016 &. j. SR/1662/CR/2016-2, Ze lIze vylouéit, Ze uvedend koncepce muze mit vyznamny vliv na
pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost evropsky vyznamné lokality nebo ptaci oblasti
leZicich v CHKO Cesky rj.

Krajsky UGfad, jako organ pfisludny podle § 22 odst. b) zakona &. 100/2001 Sb., 0 posuzovani vlivl na
Zivotni prostredi, ve znéni pozdé&jsich predpisl (déle jen ,zdkon") v souladu s ustanovenim § 10i odst.
1) zadkona uplatnil stanovisko ze dne 28112016 pod znalkou KULK 91617/2016, ze uplatihuje
pozadavek na zpracovani vyhodnoceni vlivll na zZivotni prostfedi dle pfilohy ke stavebnimu zdkonu
(dale jen dokumentace SEA) a to vcetné vyhodnoceni podle § 45h a 45i zakona o ochrané pfirody a
krajiny (soustava Natura 2000).

Zprava o vyhodnoceni vlivlh na udrzitelny rozvoj Uzemi je zpracovadna v Casti zpracované
zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole C.h) Textové Casti odGvodnéni
zmeény ¢.1Uzemniho planu. Z kapitoly vyplyva, Zze dokumentace zmény je v souladu s ZUR LK.

5.c) Stanovisko krajského Grfadu podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona

Na zakladé pisemnosti elektronické komunikace pofizovatel dne 16.09.2022 pozadal zpracovatele
zmény Uzemniho planu o pfepracovani a doplnéni dokumentace SEA. Pozadavek na uUpravu
dokumentace vyhodnoceni vlivll na Zivotni prostfedi zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna dle
stanoviska krajského Ufadu byl zpracovateli zaslan dne 16.09.2022 pisemnosti vedenou pod ¢&. j.
SU/2449/22.

Jelikoz Uprava dokumentace zpracovatelem nebyla odevzdana ve |haté, ve které mél krajsky U
vydat své stanovisko, vyzval krajsky Urad pofizovatele k predlozeni doplnéné dokumentace, s tim,
stanovisko bude vydano az po jejim doplnéni. Viz pisemnost nize:

fad
ze

Pisemnost €. j. KULK 68050/2022 ze dne 24.11.2022 doruéené dne 25.10.2022 a vedené pod
&.j.suU/765/23

Vyzva k doplnéni zadosti o stanovisko pfislusného Ufadu k navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu

Chuchelna podle § 10g zdkona &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi (dale jen ,zadkon
o posuzovani vlivl na zivotni prostfedi”)
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Krajsky urad Libereckého kraje, odbor Zivotniho prostfedi a zemédélstvi (dale jen ,krajsky urad"), jako
piisludny Ufad obdrzel dne 13. 9. 2022 v souladu s ust. § 50 odst. 5 zdkona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim
planovani a stavebnim fadu, ve znéni pozdé&jsich predpist (déle jen ,stavebni zakon"), zadost o
vydani stanoviska pfisluéného Uradu k navrhu Zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna podle § 10g
zakona o posuzovani vlivd na Zivotni prostiedi (déle jen ,Zadost").

Krajsky Ufad po prostudovéni zaslanych podkladl zjistil, Zze tyto podklady nejsou Uplné, a proto
vyzval pofizovatele k jejich doplnéni (e-mailem ze dne 15. 9. 2022 a zaroven telefonicky). Konkrétné
bylo pozadovédno predlozeni doplnéné dokumentace SEA. Tento pozadavek byl uplatnén v ramci
.Koordinovaného stanoviska odbornych slozek dotéeného organu Krajského uradu Libereckého
kraje dle § 55b odst. 2 zdkona &. 183/2006 Sb., o Uzemnim pldnovani a stavebnim fadu, k Navrhu
Zmény ¢&. 1 tzemniho planu Chuchelna” &. j. KULK 38942/2020, OUPSR/332/2016/OUP ze dne 15. 6.

2020.

Bylo dohodnuto, Ze doplnéna dokumentace SEA bude predlozena do 13. 10. 2022. Do dnesniho dne
vSak krajsky uUrad pozadované podklady neobdrzel, a proto Vas vyzyva k doplnéni zadosti o vyse
uvedené nalezitosti. Krajsky Ufad vyda stanovisko k vyhodnoceni vlivi Zmény & 1 UP Chuchelna na
Zivotni prostfedi do 30 dnt od obdrzeni kompletnich podkladt (§ 55b odst. 5 stavebniho zdkona).

Pofizovatel po obdrzeni upravené dokumentace opétovné pozadal krajsky Ufad o stanovisko
pisemnosti ,Zadost o stanovisko pfisludného Gradu k navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna
podle § 10g zdkona o posuzovani vlivi na Zivotni prostfedi” ze dne 27.03.2023 vedené pod ¢. |.
SU/766/23.

Na zakladé Zadosti bylo vydano stanovisko:

Stanoyisko €. j. KULK 24349/2023 ze dne T11.05.2023 doruéené dne 11.05.2023 a vedené pod
€. j. SUN356/23

Nize neni uveden Gvodni text stanoviska popisujici prdbéh posuzovani krajskym Uradem - strana 1
az Cast strany 14.

Pisemnost krajského Uradu dale pokracuje stanoviskem:

Krajsky Ufad jako pfislusny Ufad v souladu s ustanovenim § 22 pism. d) zdkona o posuzovani vlivd na
Zivotni prostfedi, na zakladé predlozeného Navrhu Zmény €& 1 UP Chuchelna, podkladl dle
ustanoveni § 50 odst. 5 stavebniho zdkona a upravené dokumentace SEA, véetné Naturového
hodnoceni, vydava postupem dle ustanoveni § 10g zdkona o posuzovani vlivl na Zivotni prostiedi z
hlediska pfijatelnosti vlivll na Zivotni prostfedi a vefejné zdravi:

STANOVISKO k navrhu koncepce ,Zména ¢. 1 UP Chuchelna“ s nize uvedenymi pozadavky, kterymi
budou zaroven zajistény minimalni mozné dopady realizace Zmény &. 1 UP Chuchelna na Zivotni
prostfedi a vefejné zdravi:

1. Bodou vypustény plochy:

a. BV1/1-Z1, BV6/1-Z1, BV9/1-Z1, BVII/1-Z1, RC12/1-Z1 (na zadkladé pozadavku krajského Ufadu,
organu ochrany ZPF a Méstského Ufadu Semily, organu ochrany pfirody a krajiny),

b. DC28-Z1 (na zakladé Méstského urfadu Semily, orgdnu ochrany pfirody a krajiny).

2. Budou upraveny plochy:
a. BV4/1-Z1 (plocha bude zmensena na max. 1 000 m 2, ¢ast plochy, kterd navazuje na stavajici
komunikaci — dle pozadavku krajského Uradu, orgadnu ochrany ZPF a Méstského ufadu Semily,

organu ochrany pfirody a krajiny),

b. BVI0/1-Z1 (plocha bude zmen3ena na 800 — 1 000 m 2 - dle pozadavku krajského Gfadu,
organu ochrany ZPF a Méstského Uradu Semily, organu ochrany pfirody a krajiny).

3. Budou upraveny regulativy ploch nasledujicim zpCGsobem:

a. z pfipustného vyuziti ploch téZby nerostd (NT) bude vypusténa mozZnost umisténi technické
infrastruktury — odpadové hospodarstvi (v pFipadé potfeby vyuziti Uzemi pro technickou
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infrastrukturu — odpadové hospodarstvi bude vymezena konkrétni ndvrhova plocha, kterd bude
vyhodnocena),

b. v plochach tézby nerostd (NT) nebude pfipusténo vybudovani jakychkoliv trvalych staveb a
zarizeni pro vyrobu energie z obnovitelnych zdrojd energie,

C. Z pfipustného vyuziti ploch zemédélského obhospodarovani (AO) bude vypust&éna moznost
realizace pfistupovych komunikaci ke stabilizovanym plocham bydleni, které nejsou dopravné
napojené (v pfipadé potreby napojeni stabilizovanych ploch bydleni dopravni infrastrukturou je
tfeba vymezit konkrétni navrhové plochy dopravni infrastruktury, které by mély byt
vyhodnoceny),

d. nebude umozné&no umist&ni Fadovych a hromadnych garazi v plochach USES,

e. regulativy ploch drazni dopravy (DZ) budou v odstavci Dalsi podminky vyuziti doplnény o
pozadavek, aby pFi planovani/povolovani staveb byla v maximalni mife zohledné&na existence
EVL,

f. regulativy ploch zemédélské obhospodarovani (AO), ploch lesnich (LH) a zelen doprovodna
(ZD) budou v odstavci Nepfipustné vyuziti doplnény o zdkaz vysadby energetickych,
rychlerostoucich rostlin a geograficky nepdvodnich druh dfevin, rostlin a jejich kfizencl nejen
na Uzemi CHKO, ale i na uUzemi EVL a ve vsech pfirodné cennych a pfirodé blizkych
ekosystémech, ¢i plochach a prvcich zajistujicich ekologickou stabilitu krajiny,

g. regulativy vsech ploch budou doplnény v tom smyslu, Ze vyskova hladina zastavby nesmi
presdhnou soucasnou vyskovou hladinu staveb,

h. v plochach USES nebude umoznéna vystavba objektl a staveb pro sport obdobného
charakteru jako lyzarské vleky, lanovky, hfisté pro verejné vyuziti, dadle nebude umoznéno
umisténi fadovych a hromadnych garazi.

4, V Uzemnim planu bude vyslovné vylouc¢ena moznost tézby nerostnych surovin mimo dzemi
uréené souc¢asnym Uzemnim pldnem jako plochy t&zby nerostu.

5. Pfi planovani/povolovani staveb z hlediska minimalizace zjisténych negativnich vlivd na zivotni
prostfedi pro jednotlivé vymezené plochy budou dodrzeny nasledujici pozadavky:

a. v koridorech pro silniéni dopravu realizovat opatfeni pro minimalizaci vlivG na krajinny raz,
pfipadné k eliminaci hlukové a emisni zatéze, doplnéni pasl zelené, stromoradi,

b. pfi vysadbé stromU respektovat pfirozenou druhovou skladbu, vyloucit vysazovani
neplvodnich a invazivnich druhd rostlin (dfevin) ve vdech plochdch s rozdilnym funk&nim

vyuzitim,

c. ponechani nezastavéného ochranného pasma od hranice lesa v rozsahu nejméné 30 m u
vSech ploch s rozdilnym funkénim vyuzitim,

d. nevytvaret v Uzemi prostoroveé bariéry, které by zhorsovaly migra¢ni prostupnost Uzemi,

e. zvySovat pestrost krajiny, zejména doplfiovanim zelené, rovnéz v ramci vymezenych koridord
pro silniéni dopravu,

f. kdceni dfevin provadét mimo vegetacni obdobi pfed hnizdénim ptékd, tj. od Fijna do zacatku
brezna,

g. v ramci ploch prvk( USES pouzivat vyhradné domaci dfeviny odpovidajici danym
stanovistnim podminkam,

h. jakakoliv planovana ¢innost nesmi ohrozit nebo omezit fungovani USES,
i. v rdmci konkrétniho uplatfovani vymezenych funk&énich ploch dbat na minimalizaci zhorSeni

odtokovych pomérl; zajistit podminky pro zasakovani srazkové vody z ploch uréenych pro
novou zastavbu pfimo v misté,
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j. optimalizovat nakladani s odpadnimi vodami s ohledem na populaci vranky obecné, zvolit
optimalni zplsob likvidace odpadnich vod,
k. konkrétnimi zameéry nenarusit charakter uzemi,

l. konkrétni navrhy projektd hodnotit pomoci navrzenych environmentalnich ukazatelG
(kapitola 10 dokumentace SEA).

Specifické vlivy bude mozno redlné identifikovat az pfi posuzovani jednotlivych zameérl v rdmci
navazujicich schvalovacich procesu.

Toto stanovisko neni zavaznym stanoviskem ani rozhodnutim vydanym ve spravnim fizeni a nelze se
proti nému odvolat.

Krajsky Ufad upozornuje na povinnost schvalujiciho organu podle ustanoveni § 10g odst. 4 zakona o
posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a prislusnych ustanoveni stavebniho zdkona zohlednit
pozadavky vyplyvajici z tohoto stanoviska.

Predkladatel, resp. pofizovatel Zmény &. 1 UP Chuchelna je povinen postupovat podle ustanoveni §
10g odst. 5 a 6 zdkona o posuzovani vlivd na Zivotni prostfedi a zvefejnit schvélenou koncepci véetné
zpracovaného prohlaseni.

Krajsky Ufad rovné&z upozorfiuje na povinnost zajistit sledovani a rozbor vlivl schvalené koncepce na
Zivotni prostredi a vefejné zdravi a dalsi povinnosti plynouci z ustanoveni § 10h zdkona o posuzovani
vlivll na zivotni prostfedi ve smyslu bodu 10 pfilohy stavebniho zdkona.

Predkladatel zvefejni zpUsobem umoznujicim dalkovy pfistup vyporddani vsech stanovisek
dotéenych organ(, vyjadreni, ndmitek a pfipominek obdrzenych po celou dobu pfipravy koncepce
véetné verfejného projedndni, a to jak ke koncepci, tak i k jejimu vyhodnoceni vlivl na Zivotni
prostredi.

Obec Chuchelna (jako dotéeny Uzemné samospravny celek) zadame ve smyslu § 16 zakona o
posuzovani vlivl na Zivotni prostfedi o zvefejnéni stanoviska SEA na Ufedni desce. Doba zvefejnéni je
minimalné 15 dnd. Zaroven Obec Chuchelna Zddame, aby ndm zaslala pisemné potvrzeni o vyvéseni
této informace na Uredni desce.

Se stanoviskem SEA se Ize seznamit na internetovych strankach:
https://portal.cenia.cz/eiasea/detail/SEA_LBKI55F a www.kraj-lbc.cz.

Vyhodnoceni stanoviska

Stanovisko dotéeného organu bude respektovano.
Pozadavek na upravu dokumentace

Pozadavek €. 29

Pozadavek na zapracovani stanoviska krajského Ufadu z hlediska vlivu na zivotni prostfedi a jeho
vyhodnoceni rdmci oddvodnéni zmény tzemniho planu.

Stanovisko vyvolalo Upravu dokumentace navrhu zmény ¢&. 1 Uzemniho planu Chuchelna

6.d) Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 stavebniho zakona zohlednéno, s uvedenim
zavaznych davodu, pokud nékteré pozadavky nebo podminky zohlednény nebyly

Sdéleni, jak bylo stanovisko podle § 50 odst. 5 stavebniho zdkona zohlednéno
1. Budou vypustény plochy:
a. BV1/1-Z1, BV6/1-Z1, BV9/1-Z1, BV11/1-Z1, RC12/1-Z1 (ha zakladé pozadavku krajského Ufadu,

organu ochrany ZPF a Méstského ufadu Semily, orgdnu ochrany pfirody a krajiny),

-78.z 84 stran -


http://www.kraj-lbc.cz/

OpatFeni obecné povahy - vydani zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna
NAVRH PRO VEREINE PROJEDNANI - OPAKOVANE
ZKRACENY ZPUSOB PORIZOVANI

Plochy byly vypustény

b. DC28-Z1 (na zakladé Méstského ufadu Semily, organu ochrany pfirody a krajiny).
Plocha byla vypusténa
2. Budou upraveny plochy:

a. BV4/1-71 (plocha bude zmengena na max. 1 000 m 2, &ast plochy, ktera navazuje na stavajici
komunikaci — dle pozadavku krajského Ufadu, orgadnu ochrany ZPF a Méstského Uradu Semily,
organu ochrany pfirody a krajiny),

Plocha byla zmensena

b. BV10/1-Z1 (plocha bude zmensena na 800 — 1 000 m 2 - dle pozadavku krajského Gfadu,
organu ochrany ZPF a Méstského Ufadu Semily, organu ochrany pfirody a krajiny).

Plocha byla zmensena
3. Budou upraveny regulativy ploch nasledujicim zpuisobem:

a. z pfipustného vyuziti ploch té&zby nerostl (NT) bude vypusténa moznost umisténi technické
infrastruktury — odpadové hospodarstvi (v pfipadé potfeby vyuziti dzemi pro technickou
infrastrukturu — odpadové hospodarstvi bude vymezena konkrétni navrhova plocha, ktera bude
vyhodnocena),

Odrazka byla vypusténa

b. v plochach téZby nerostl (NT) nebude pfipusténo vybudovani jakychkoliv trvalych staveb a
zarizeni pro vyrobu energie z obnovitelnych zdrojd energie,

Vymezeni téchto staveb nebylo rozporovano zadnym dotéenym organem. Soubor staveb
vyjmenovanych v nepfipustnych je dostateCny pro ochranu nezastavéného Uzemi. V plose jsou
vylouceny prakticky véechny zdroje obnovitelné energie, ackoliv pravé plochy tézby nerostl se nabizi
jako vhodna pro umisténi staveb obnovitelné energie. Spravni organ v daném zastdva nazor, ze je
lepsi vyuzit plochu téZby nerostd nez plochu zemédélskou.

C. z pfipustného vyuziti ploch zemédélského obhospodafovani (AO) bude vypusténa moznost
realizace pfistupovych komunikaci ke stabilizovanym plocham bydleni, které nejsou dopravné
napojené (v pfipadé potfeby napojeni stabilizovanych ploch bydleni dopravni infrastrukturou je
tfeba vymezit konkrétni navrhové plochy dopravni infrastruktury, které by mély byt
vyhodnoceny),

Odrazka byla vypusténa
d. nebude umozné&no umisténi Fadovych a hromadnych garazi v plochach USES,
Uzemni planem nejsou pripustény stavby Fadovych a hromadnych garazi v plochach USES.

e. regulativy ploch drazni dopravy (DZ) budou v odstavci Dalsi podminky vyuziti doplnény o
pozadavek, aby pfi pladnovani/povolovani staveb byla v maximalni mife zohledn&na existence
EVL,

V plochach DZ nedoslo ke zméné podminek vyuziti. Byly pfidany pouze podminky zpfisnujici
soucasné vyuziti. Dotéeny organ nemUze uplatfovat pozadavky k ¢astem dokumentace, které
nejsou soucasti projednani zmény uUzemniho planu. Pokud dotéeny orgdn pozaduje Upravu
podminek vyuziti Uzemi, je tfeba uplatnit podnét na zménu uUzemniho planu, nebo uplatnit
pozadavek v ramci projednani zpravy o uplathovani uzemniho planu. Postaveni doteného organu
z hlediska novych poZadavkl na zménu Uzemniho planu podléhd stejnym postupdm jako
jakéhokoli jiného navrhovatele.

f. regulativy ploch zemédélské obhospodafovani (AO), ploch lesnich (LH) a zelen doprovodna
(ZD) budou v odstavci Nepfipustné wvyuziti doplnény o zakaz vysadby energetickych,
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rychlerostoucich rostlin a geograficky nepdvodnich druhtd drevin, rostlin a jejich kfizencl nejen
na Uzemi CHKO, ale i na uUzemi EVL a ve vsech pfirodné cennych a pfirodé blizkych
ekosystémech, ¢i plochach a prvcich zajistujicich ekologickou stabilitu krajiny,

Pozadavek byl vramci obsahu zmény ¢. 1 dotéenymi organy uplatnén pouze k plose AO a v této
plode byly pfislusné podminky vyuziti doplnény. Dotleny organ nemuUze uplathiovat pozadavky
k Castem dokumentace, které nejsou soucasti projednani zmeény Uzemniho planu. Pokud dotéeny
organ pozaduje Upravu podminek vyuziti Uzemi, je tfeba uplatnit podnét na zménu Uzemniho
pldnu, nebo uplatnit pozadavek v ramci projednani zpravy o uplatfiovani Uzemniho planu. Postaveni
dotéeného orgdnu z hlediska novych pozadavkl na zménu Uzemniho pldnu podléhd stejnym
postuptm jako jakéhokoli jiného navrhovatele.

g. regulativy vsech ploch budou doplnény v tom smyslu, ze vySkova hladina zastavby nesmi
pfesahnou soucasnou vyskovou hladinu staveb,

Pozadavek byl v ramci obsahu zmény ¢. 1 dot€¢enymi organy uplatnén pouze k plocham VS a VA.
Uprava vysky staveb u ostatnich ploch neni pfedmétem zmény &. 1, a proto neni mozné tyto
podminky posuzovat ani upravovat. Dotleny orgdn nemuUze uplathovat poZadavky k Castem
dokumentace, které nejsou soucasti projednani zmény Uzemniho planu. Pokud dotéeny organ
pozaduje Upravu podminek vyuziti Uzemi, je tfeba uplatnit podnét na zménu Uzemniho planu, nebo
uplatnit pozadavek v ramci projednani zpravy o uplathnovani uzemniho pldnu. Postaveni dotceného
organu z hlediska novych poZadavkl na zménu Uzemniho planu podléhd stejnym postupdm jako
jakéhokoli jiného navrhovatele.

h. v plochach USES nebude umozné&na vystavba objektl a staveb pro sport obdobného
charakteru jako lyzarské vleky, lanovky, hfisté pro vefejné vyuziti, dadle nebude umoznéno
umisténi fadovych a hromadnych garazi.

V plochach USES jsou stanoveny podminky vyuziti dle pozadavku Krajského Ufadu Libereckého
kraje uplatnéné v ramci vyjadreni uplatnéného ke zpravé o uplatfnovani dzemniho planu. V ramci
pozadavk{ byl uplatnén pozadavek na stanoveni USES jako nezastavitelného Gzemi. Dot&eny organ
je vazan svym predchozim stanoviskem a neni mozné v ramci navazujicich Fizeni uplatnit nové
pozadavky, bez ohledu na prfedchozi pisemnosti.

4. V Uzemnim planu bude vyslovné vylou¢ena moznost tézby nerostnych surovin mimo Uzemi
uréené soucasnym Uzemnim planem jako plochy téZby nerostd.

Uprava rozsahu plochy pro t&Zbu nerostl neni predmé&tem zmény &. 1, a proto neni nijak rozsifovana
ani ménéna. Dotéeny orgdn nemuze uplatiovat pozadavky k ¢astem dokumentace, které nejsou
soucasti projednani zmény uUzemniho planu. Pokud dotCeny orgdn pozaduje Upravu podminek
vyuziti dzemi, je tfeba uplatnit podnét na zménu Uzemniho planu, nebo uplatnit pozadavek v rdmci
projednani zpravy o uplatiovani uzemniho planu. Postaveni doteného organu z hlediska novych
pozadavkd na zménu Uzemniho planu podléhd stejnym postuplm jako jakéhokoli jiného
navrhovatele.

5. Pfi planovani/povolovani staveb z hlediska minimalizace zjisténych negativnich vlivl na Zivotni
prostfedi pro jednotlivé vymezené plochy budou dodrzeny nasledujici pozadavky:

a. v koridorech pro silni¢ni dopravu realizovat opatfeni pro minimalizaci vlivd na krajinny raz,
pfipadné k eliminaci hlukové a emisni zatéze, doplnéni past zelené, stromoradi,

Uzemnim planem jsou tato opatfeni umozné&na. Dopln&na moznost realizace izolaéni zelené.
b. pfi vysadbé stromU respektovat pfirozenou druhovou skladbu, vyloudit vysazovani
neplvodnich a invazivnich druhd rostlin (dfevin) ve véech plochach s rozdilnym funk&nim
vyuzitim,

Nebylo pfedmétem Uzemniho planu. Nelze stanoviskem, které posuzuje obsah zmény &. 1 ménit

podminky na Uzemi celé obce, bez ohledu na rozsah zmény ¢. 1. DotCeny organ pozadoval Upravu

podminky ve smyslu plvodni druhl pouze v rozsahu USES. Tato podminka byla zapracovana.

c. ponechani nezastavéného ochranného pasma od hranice lesa v rozsahu nejméné 30 m u
vSech ploch s rozdilnym funkénim vyuzitim,
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Zména €. 1 nenavrhuje zastavitelné plochy blize nez 30 m od hranice lesa.
d. nevytvaret v Uzemi prostorové bariéry, které by zhorSovaly migra¢ni prostupnost Uzemi,

Zmeénou ¢. 1 byly vymezeny zastavitelné plochy ve vazbé na stavajici stabilizované Uzemi. Kazdé
vymezené plochy zhordi prostupnost GUzemi, avak v pfipadé plochy zmény ¢&. 1 zdstavaji dostate¢né
plochy nezastavéného Uzemi, &imz je prostupnost Uzemi zachovana.

e. zvySovat pestrost krajiny, zejména dopliovanim zeleng, rovnéz v rdmci vymezenych koridorG
pro silni¢ni dopravu,

Uzemnim planem jsou tato opatfeni umoznéna. Doplnéna moznost realizace izola&ni zelené&.

f. kdceni dfevin provadét mimo vegetacni obdobi pfed hnizdénim ptaky, tj. od fijna do zacatku
brezna,

Pozadavek nemuze byt soucasti Gzemniho planu. Podminky kaceni upravuje zakon.

g. v ramci ploch prvk( USES pouzivat vyhradné doméci dFfeviny odpovidajici danym
stanovistnim podminkam,

Pozadavek nemUze byt soucasti Uzemniho pladnu. Podrobnost Gzemniho planu nemuzZe stanovovat
druhy vysazovanych drevin.

h. jakékoliv planovana ginnost nesmi ohrozit nebo omezit fungovani USES,

Podminky ochrany USES jsou Uzemnim planem stanoveny. Na zdkladé vefejného projednani byly
tyto podminky dale upfesnény.

i. v ramci konkrétniho uplatfovani vymezenych funkénich ploch dbat na minimalizaci zhorseni
odtokovych pomérl; zajistit podminky pro zasakovani srdzkové vody z ploch uréenych pro
novou zastavbu pfimo v misté,

PoZzadavky na likvidaci destovych vod jsou dany pravnim predpisem. Nelze stanovovat soubézné
podminky Uzemnim planem.

j. optimalizovat nakladani s odpadnimi vodami s ohledem na populaci vranky obecné, zvolit
optimalni zpUsob likvidace odpadnich vod,

Likvidace odpadnich vod na Uzemi obce jsou v souc¢asnosti feSena kombinaci individualni likvidaci
dle jednotlivych povoleni a rozhodnuti pfislusného Uradu &i svedenim na Cistirnu odpadnich vod u
koupalisté. Vyhledové je likvidace z centrdlni ¢asti obce navrzena odvadénim odpadnich vod na
centralni ¢istirnu v Semilech.

Z hlediska zmény ¢. 1 uzemniho planu vsak nedochazi ke zhorSeni stavu Uzemi, nebot za nové
vymezené plochy byla provedena pfislusna kompenzace, tedy o stejné mnozstvi se jiz vymezené
zastavitelné plochy snizily. Mnozstvi odpadnich vod za celé Uzemi obce nebylo navyseno.

k. konkrétnimi zaméry nenarusit charakter dzemi,

Nové vymezené zastavitelné plochy byly posouzeny z hlediska ochrany krajinného razu pfislusnymi
dot¢enymi organy. Na zakladé jejich stanovisek pak byly plochy upraveny z hlediska vymeéry, Ci zcela
vypustény pro nevhodnost. Do Uzemniho planu byl rovnéz doplnén text: Podrobné podminky
ochrany krajinného razu nejsou s organem ochrany pfirody a krajiny dohodnuty a budou stanoveny
pro jednotlivé stavby nebo soubory staveb v rdmci procesu jejich povoleni.”

I. konkrétni navrhy projektd hodnotit pomoci navrZzenych environmentalnich ukazatell
(kapitola 10 dokumentace SEA).

Uvedené indikatory jsou nastaveny na hodnoceni Uzemné planovaci dokumentace, ne jednotlivych
zamérd. Spravni orgadn vnima jako neredlné viechny ,konkrétni navrhy projektd” hodnotit z hlediska
navrzenych ukazatell (rodinny dGm, garaz, pfipojka, rekonstrukce stavajici komunikace?). Vzhledem

krozsahu zmény C. 1 se jedna o vymezeni Ctyf plochy pro bydleni, jedna plocha obcanského
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vybaveni, jedna plocha zemédélské vyroby (jiz realizovana jizdarna) a nékolik ploch dopravni
infrastruktury, které ve vSech pfipadech narovnavaji skutecny stav komunikaci v Uzemi. Spravni
organ je nazoru, ze tyto zaméry se nijak vyrazné neodchyluji od stavajiciho Uzemniho planu, kde
zaméry takové posouzeni nevyzaduji.

Specifické vlivy bude mozno redlné identifikovat az pfi posuzovani jednotlivych zameérl v rdmci
navazujicich schvalovacich procesu.

Toto stanovisko neni zavaznym stanoviskem ani rozhodnutim vydanym ve spravnim Fizeni a nelze se
proti nému odvolat.

5.e) Komplexni zdUvodnéni pFijatého feSeni véetné vybrané varianty
Navrh zmény €. 1 Uzemniho planu Chuchelna neobsahuje varianty feeni.

Komplexni zddvodnéni pfijatého feSeni je zpracovano v ¢asti zpracované zpracovatelem
dokumentace zmény Uzemniho plénu, tj. v kapitole C.i) Textové &asti oddvodnéni zmény ¢&. 1
Uzemniho planu.

5.f) Vyhodnoceni ucelného vyuzZiti zastavéného uGzemi a vyhodnoceni potfeby vymezeni
zastavitelnych ploch:

Vyhodnoceni Ucelného vyuziti zastavéného Uzemi a vyhodnoceni potfeby vymezeni zastavitelnych
ploch je zpracovano v ¢asti zpracované zpracovatelem dokumentace zmeény Uzemniho planu, tj.
v kapitole Cj) Textové ¢asti odlvodnéni zmeény ¢.1Uzemniho planu.

6) Soulad zmény é. 1 Uzemniho planu Chuchelna podle p¥ilohy &. 7 &asti Il. odst. 1
vyhlasky €. 500/2006 Sb.

6.a) Vyhodnoceni koordinace vyuzivani Gzemi z hlediska $irsich vztaht v azemi

Vyhodnoceni koordinace vyuzivani Uzemi z hlediska $irsich vztah( v Gzemi je zpracovano v Casti
zpracované zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole C.a) Textové &asti
odlvodnéni zmeény ¢.1Uzemniho planu.

6.b) Vyhodnoceni splnéni poZadavku zpravy o uplatihovani

Vyhodnoceni splnéni pozadavk(l je zpracovano v Casti zpracované zpracovatelem dokumentace
zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole C.b) Textové ¢asti odlGvodnéni zmény ¢.1 Uzemniho planu.

6.b.1) Vyhodnoceni souladu se schvalenym vybérem nejvhodnéjsi varianty a podminkami k jeji
Upravé v pripadé postupu podle § 51 odst. 2 stavebniho zakona

Navrh zmény &1 Uzemniho plénu Chuchelna neobsahuje varianty feseni.

6.b.2) Vyhodnoceni souladu s pokyny pro zpracovani navrhu zmény &. 1 Uzemniho planu v pfipadé
postupu podle § 51 odst. 3 stavebniho zakona

Z vysledk( projednani pofizovatel nedospél kzavéru, Ze je nutné pofidit novy navrh zmény
Uzemniho pldnu. Z tohoto dGvodu nebyly zpracovany nové pokyny na jeho zpracovani.

6.b.3) Vyhodnoceni souladu s pokyny pro prepracovani navrhu v pripadé postupu podie § 53 odst. 3
stavebniho zakona

Na zakladé vysledkd projednani nebylo nutné navrh zmény izemniho planu prepracovat
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6.b.4) Vyhodnoceni souladu s pokyny k Gpravé navrhu zmény & 1 Uzemniho planu v pfipadé
postupu podle § 54 odst. 3 stavebniho zakona

Bude doplné&no pfi vydani zmény & 1 Uzemniho planu Chuchelna na zakladé vysledku projednani
Zastupitelstva obce Chuchelna.

6.b.5) Vyhodnoceni souladu s rozhodnutim o pofizeni izemniho planu nebo jeho zmény a o jejim
obsahu v pripadé postupu podle § 55 odst. 3 stavebniho zakona

Zména ¢&. 1 Uzemniho pldnu Chuchelna nebo jeji ¢ast nebyla zruena, ani nenastaly skute&nosti

podle § 54 odst. 4 a 5 stavebniho zdkona, z toho dlvodu nebylo zastupitelstvem obce rozhodnuto o
pofizeni Uzemniho planu nebo jeho zmény a o jejim obsahu.

6.c) Vycet zdlezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou fesSeny v zasadach uzemniho rozvoje
(§ 43 odst. 1 stavebniho zakona), s odivodnénim potieby jejich vymezeni

Vycet zalezitosti nadmistniho vyznamu, které nejsou feseny v zdsadach uzemniho rozvoje (§ 43 odst.
1 stavebniho zakona), s odGvodnénim potieby jejich vymezeni je zpracovdno v ¢asti zpracované

zpracovatelem dokumentace zmény Uzemniho planu, tj. v kapitole C.c) Textové ¢asti oddvodnéni
zmeény ¢. 1 Uzemniho planu.

6.d) Vycéet prvku regulaéniho planu s odivodnénim jejich zmén

Zmeéna Uzemniho planu nevymezuje prvky regulac¢niho planu.

6.e) Vyhodnoceni pfedpokladanych dusledkl navrhovaného feseni na zemédélsky pudni fond a
pozemky urcené k plnéni funkce lesa

Vyhodnoceni je zpracovdno v &asti zpracované zpracovatelem dokumentace zmény uUzemniho
planu, tj. v kapitole C.d) Textové ¢asti odlvodnéni zmeény ¢.1 Uzemniho planu.

6.f) Text s vyznacenim zmén

Text svyznac¢enim zmén je soucasti C¢asti zpracované zpracovatelemm dokumentace zmeény
Uzemniho planu, tj. v kapitole C.I) Textové ¢asti oddvodnéni zmény ¢. 1 Uzemniho planu.

D) GRAFICKA CAST ODUVODNENIi ZMENY €. 1 UZEMNIHO PLANU CHUCHELNA

Grafickd &ast oddvodnéni opatfeni obecné povahy o vydani zmény &. 1 Uzemniho planu Chuchelna
obsahujici:

D.1) Koordinaéni vykres v méfitku 1:5 000

D.3) Vykres pifedpokladanych zabord pudniho fondu v mé&fitku 1:5 000

v rozsahu provadénych zmeén je nedilnou soucasti tohoto opatfeni obecné povahy a tvofi jeho
prilohu.

Navrh pouceni

Opatfeni obecné povahy nabyva dcinnosti patnactym dnem po dni vyvéseni verfejné vyhlasky,
kterou se vydani tohoto opatfeni obecné povahy oznamuje.

- 83.z84stran -



OpatFeni obecné povahy - vydani zmény &.1 Uzemniho planu Chuchelna
NAVRH PRO VEREINE PROJEDNANI - OPAKOVANE
ZKRACENY ZPUSOB PORIZOVANI

Do opatfeni obecné povahy a jeho odlvodnéni muize kazdy nahlédnout u spravniho organu, ktery
opatfeni obecné povahy vydal.

Dle ustanoveni § 172 odst. 5 spravniho fadu se proti rozhodnuti o namitkach nelze odvolat ani podat
rozklad.

Proti opatfeni obecné povahy nelze podat opravny prostfedek podle ustanoveni § 173 odst. 2
spravniho radu.

Za obec bude podepsédno az v pfipadé vydani zmény.

Bc. Eva Pestova Martin Raz
starostka obce mistostarosta obce

Méstsky GFad Semily, obvodni stavebni Gfad jako pFisludny pofizovatel zmény &. 1 Uzemniho planu
Chuchelna.

Bc. Katefina Danielova
vedouci stavebniho Uradu
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